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A Démper 2002 Szolgiltaté és Kereskedelmi Kft. (2347 Bugyi, Kossuth L. u. 30.;
Cg. 13-09-091835; a tovabbiakban: Kérelmez6) kérelmére lefolytatott, a Délegyhaza 039/4-7,
039/9-11 és a 039/21-25 hrsz-u ingatlanokon tervezett kavicsbanya létesitésére vonatkozo
koinyezeti hatdsvizsgalati eljards alapjdn a Kozép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi €s Viziigyi Feliigyeldség (a tovabbiakban: Feliigyeléség) a kérelmet

elutasitja.

Egyidejiileg megallapitom, hogy jelen eljirdsban az igazgatasi szolgaltatast dij mértéke
1200 000 Ft, amelyet a Kérelmez6 megfizetett.

E dontés ellen a kozléstdl szamitott 15 napon belil az Orszagos Kormyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Vizigyi Féfeliigyeldséghez (a tovabbiakban: OKTVF) cimzett,
Felligyel6séghez hét példdnyban benytjtandd fellebbezéssel lehet élni, A fellebbezési eljaras
dija 600 000 Ft, amelyet a Feliigyeléség Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-
01711806-00000000 szamu elGirdnyzat-felhaszndldsi szdmldjéra atutalasi megbizéssal vagy
. postai iton készpénz-atutaldsi megbizassal (csekk) kell megfizetni. A fellebbezés elektronikus
Uton vald elSterjesztésére nines lehetéség,

INDOKOLAS

A Feltigyeloseg KTVF: 2656-22/2010. szamon elbzetes vizsgalati eljaras alapjan a Kérelmez
Délegyhdaza 039/4-7, 039/9-11, 039/21-25 hrsz-G ingatlanokon tervezett kavicsbanya
létesitésére vonatkozd kérelmét elutasitotta. A dontés ellen a Kérelmezé fellebbezést nyujtott
be. A masodfolki eljdrds soran az OKTVF 14/3965-17/2010. szamon a Feliigyeléség KTVE:
2656-22/2010. szamu dontését megsemmisitette és kdrnyezeti hatastanulmany benyujtasat irta
eld.
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A Kérelmez6 2010. szeptember 13-4n kelt, a Feliigyeléségre 2010. szeptember 14. napjan
érkezett levelében kirnyezetvédelmi engedély iranti kérelmet nyujtott be a FelligyelOségre a
Délegyhaza 039/4-7, 039/9-11, 039/21-25 hrsz-t ingatlanokon (ervezett kavicsbanya
megvalositasanak engedélyezése targyaban. Kérelmében elbadta, hogy az eldzetes vizsgalati
eljaras soran valamennyi sziikséges iratot benyujtotta és kérte, hogy a Feliigyeldség a
kérnyezeti hatdsvizsgalati eljarast ennek alapjan folytassa le.

A Kkérelem alapjan a Felligyeléség a kdrnvezeli haidsvizsgdlati és az  egységes
karnyezethaszndlali engedélyezési eljdrdasrdl szold 314/2005. (X1 25.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Rendelet) szerinti kdrnyezeti hatisvizsgalati eljarast 2010, szeptember 14.
napjan meginditotta.

A Felligyeléség megallapitotta, hogy a tervezett tevékenység a Rendelet 3. mellékletének 19.
pontja [Egyéb bdnydszat (ha nem tartozik az 1. mellékletbe), kivéve az dndlldan létesitelt
asvdnyfeldolgozd iizemet] alapjan a Felligyel$ség dontésétol fliggden hatasvizsgalat kiteles,
tekintve, hogy tervezett banya tertilete: 24,9875 ha.

A Teliigyeldség megdllapitotta, hogy az fgyintézési hataridé a kdrmyezet védelmének
dltaldnos szabdlyairél szold 1995, évi LI torvény (a tovabbiakban: Kvtv.)) 91. § (1)
bekezdése szerint 3 honap, melybe a kézigazgatdsi hatsdgi eljards és szolgalfatas dlialdnos
szabdlyairdl 72016 2004, évi CXL. tdrvény (a tovébbiakban: Ket.) 33. § (3) bekezdéscben
foglaltak nem szamitanak be.

A Kérelmezd az 1200000 Ft szolgaltatdsi dijat a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi,
valamint a . viziigyi haidsdgi eljdrdsok igazgatdsi szolgdltatdsi dijairol szold 33/2003.
(XII. 27.) KvVM rendelet [a tovébbiakban: 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet] 1. szami
mellékletének TV /2. pontja alapjan lerotta.

A Feliigyeldség KTVF: 2656-33/2010. szdmon megatlapitotta, hogy a kérelem nem felel meg
a Rendelet 7. § (3) bekezdésében foglaltaknak, mert nem tartalmazza a Rendelet 6. szamu
mellékletében meghatdrozott tartalmi kévetelmények alapjan Osszedllitott dokumentacidt,
ezért annak potlasara szolitotta fel a Kérelmezot.

A Kérelmezd az elirt hianypotlasnak hataridére eleget tett.

A Felligyeldség megallapitotta, hogy a hidnypotlasi dokumentdcié (a tovabbiakban: 2010.
oktdberi hatastanulmany) nem tartalmazza a kdrmyezervédelmi, természeivédelmi,
vizgazddlkoddsi és tdjvédelmi szakéridi tevékenységrdl szolo 297/2009. (XII 21.) Korm.
rendelet szerinti szakértéi jogosultsag igazoldsat, ezért KTVE: 2656-39/2010. szamon annak
potlasara szolitotta fel a Kérelmezot.

A dokumentaciot készitd szakérték szakértdi jogosultsaganak igazolasat a Kérelmezd
hataridére benydjtotta.

A Feliigyel6ség a Ket. 29. § (3) bekezdés b) pontja alapjén az eljaras meginditasardl crtesitette
az ismert ligyfeleket.

A Felligyeldség a Rendelet 8. § (2) bekezdése értelmében — figyelemmel a Ket. 29. §-dra -
hivatalaban, a honlapjan és a kozponti rendszeren (www.magyarorszag.hu) kdzzétette az
eljaras meginditasarol szald kozleményt, tovabbd a vonatkozd iratokat — kézhimé tétel
céljgbol — megkiildte a létesitmény helye szerinti Délegyhdza Kozség Onkorményzat
Jegyzdiének.




A fentieklel egyidejiileg a FeliigyelGség a kozigazgatdsi hatdsdgi eljdrds megindulasdaro! szélé
értesités érdekében vezetetl elektronikus adarbdzis létrehozdsdrdl, vezetésérdl, valamint az
adarbdzis alapjdin (Orténd értesitésrél szolé 187/2009. (IX. 10.) Korm. rendelet 2. § (2)
bekezdése alapjan elektronikus tton értesitette a kdzponti elektronikus szolgéltaté rendszerben
regisziralt, a targyi terlileten illetékes érdekvédelmi és tarsadalmi szervezeteket.

A TFeligyeléség — figyelemmel a Ket. 44. § (1) bekezdésében foglaltakra — megkereste «
kérnyezetvédelmi, természervédelmi, viziigyi hatosdgi és igazgatdsi feladatokar elldté szervek
kijelolésérol szolo 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 347/2006. (X11. 23.)
Korm. rendelet] 32/A. § (1)} bekezdése és a 4. szami mellékletében foglaltak alapjan az
{igyben érdekelt szakhatdsagokat,

Délegyhiza Kozség Onkormanyzat Jegyzéje 391-18/2010. szamon helyi kérnyezet- és
természetvédelemre kiterjedden szakhatdsagi allasfoglalasat az alabbi kikotéssel megadta: ,,4
kozség helyi épitési szabdlyzatdarol szolo 16/2005. (IX. 3.) onkorményzati rendelet VI,
fejezetében szerepld kémyezetvédelmi eléirasokat be kell tartani.”

Szakhatosagi allasfoglaldsdban megallapitotta, hogy az Onkorméanyzat nem rendelkezik
hatdlyos helyi kérnyezetvédelmi rendelettel. A kdzség telepiilésszerkezeti tervérdl szolo
208/2005. (IX. 1.) szamu képviselGtestiilett hatdrozat 5.2.2, pontja alapjan a kézség teritletén
sem védett természeti, sem természeti teriilet nem talalhaté. Alldsfoglaldsa alapjan a tervezett
“tevékenység nem érinti, és hatdssal sines a kdzség helyi épitési szabdlyzatdrdl szolé 16/2005.
(IX. 3.) dnkormanyzati rendelet 45. §-ban €s az épitészeti Grokség helyr védelmének
szabalyozasardl szolo 9/1999. (X. 22.) onkormanyzati rendeletben meghatarozott helyi
veédettségll természeti teriiletekre, értékekre.

A Telligyeldség a Délegyhdza kozség épitési szabdlyzatanak és ¢vezetének modositdsardl
57616 35/2009. (X. 28.) szamt Onkormanyzati rendeletre figyelemmel megallapitotta, hogy a
tervezett banya a telepiilésrendezési eszkozikkel Osszhangban van. A korabban Ma -
altalanos mezdgazdasagi besorolasu teriiletet Kb-2 — kiillonleges (banva) teriiletté soroltak at.

A TFovérosi ¢és Pest Megyei Mezégazdasdgi Szakigazgatisi Hivatal Novény- és
Talajvédelmi Igazgatosaga (jelenleg: Pest Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi
[pazgatdsdga) 22.2/11781-2/2010. szamon a tevékenységhez az alabbi kikétésekkel jarult
hozza:

WA kornyezd mezdgazdasdgi teriiletek porszennyezésének elkeriilése végett a bdnyalerilef
megkdzelitése és a kavics szdllitdsa sordn lehetdség szerint burkolt feliilet!i utakar kell
hasznalni.; a foldutakat a szdaraz tavaszi-nydri iddszakokban rendszeresen éntdzni kell,

A béanyahatsagi  engedélyezés egyes  fdzisaiban  elbirdldsra  bemwijtandé  MUT
dokumentdcidkhoz csatolni kell a 90/2008. (VIL 18) FVM rendelet 2. sz. mellékletének 2.4.
pontja alapjdn dsszedllitort talajvédelmi tervet. A miiszaki tizemi terveknek dsszhangban kell
lennie a talajvédelmi tervvel.

A letermelésre eldirdnyzott humuszos feltalaj felhaszndldasdt tételesen részletezni kell. A
ldjrendezéshez sziikséges mennyiséget a teriileten meg kell érizni.”

Az ANTSZ Kiozép-magyarorszagi Regionalis Intézete (jelenleg: Budapest Févaros
Kormdanyhivatal Népegészségligyi Szakigazgatasi Szerv) 15609-2/2010. szamu szakhatosagi
allasfoglalasiban kozegészségligyl szempontbdl az alabbi kikotésekkel jarult hozza a
tevékenységhez:

WA banya létesitése és niikddietése nem jarhat a kornyezet — a talaj, a talajviz és a levegd —
szennyezddésével, azt niiszaki, technologiai és kirnyezetvédelmi eldirdsok betaridasdval ki kell
zdrni. A létesités és a miikddtetés sordn fellépd esetleges porszennyezést portalanitdssal (pl.:
locsoldssal) kell megeldzni.

A foglalkoztatotr dolgozék szdmdra ivévizelldtdst és zdrt szemmyviztarozdhoz kapesolddo
szocidlis helyiségeket folyamatosan biztositani kell,
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A banyatelek kdzelében [év6 lakohdzak miati kizegészségiigyi szempontbdl indokolt a
dolumentumban szerepld zajvédelmi objektum megépitése. ”

Szakhatosdgl eljarasa soran megallapitotta, hogy az eljards soran a tevékenység
karnyezetvédelmi engedélyezését kizdré ok nem meriilt fel, a kornyezetvédelmi engedély
kiadasdhoz sziikséges szalhatosagi allasfoplalas kizegészségiigyl szempontbdl kikétésekkel
megadhato,

Allasfoglalasat az egészségiigyi haidsdgi és igazgaidsi tevékenységrdl szold 1991, évi X1,
tarvényben, illetve az Allami Népegészségiigyi és  Tisztiorvosi Szolgdlatrél és  a
gyogyszerészeli dllamigazgatdsi szerv kijeldlésérdl szokd 362/20006. (X11. 28.) Korm. rendelet
8. § (1) bekezdésenek b) pontiaban biztositott jogkérében Ket. 44. §-a alapjan alakitotta ki.
Hataskorét 347/2006. (XII. 23)) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése és a 4. szamn
melléklete, illetékességét az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgdlatrdl és a
gyogyszerészeli dllamigazgatdst szerv kijelolésérdl szol¢ 362/2006. (XI1. 28.) Korm. rendelet
4. § (2) bekezdése ¢s 2. szami melléklete dllapitja meg. Kikotéseit az egészségiigyrdl sz010
1997. évi CLIV. torvény 46. §-a, illetve a munkahelyek munkavédelmi kéveielményeinek
minimalis szingjérdl szold 3/2002. (11. 8.) SzCsM-EuM egyiittes rendelet 19. és 23, §-a alapjan
tetie meg.

A Kérelmezd az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgdlat egyes kizigazgatdsi
eljdrasaiért és igazgatdsi jellegill szolgaltatdsaiért fizetendd dijakrol szold 1/2009. (1. 30.)
EiM readelet 1. szamu mellékletének XI. 16. pontja alapjan a 29700 Tt igazgatisi
szolpdltatasi dijat a szakhatosagi kdzremiikodésért a Feligyeloség KTVE: 2656-33/2010.
szamu felszodlitasara megfizette.

A Korzeti Foldhivatal Rackeve (jelenleg: Pest Megyei Kormanylhivatal Folhivatala Rackeve
Kérzeti Foldhivatal, a tovabbiakban: Foldhivatal) 10.114/2011. szamG szakhatosagi
allasfoglalasaban a tevékenységhez az alabbi kikotésekkel jarult hozza:

oA kavicsbdnya tzemeltetését vugy kell kialakitani, hogy az a kornyezetében lévd termdfoldek
rendeltetésszerii hasznalatal és megkézelithetdségét nem akaddlyozhalja.

Az drvanyi nyersanyvag kitermelése és elszdllitdasa sordn a kornyezd termdfildeken termeszielf
navénykulturdk porszennyezését meg kell eldzni.

A tényleges bdnydszati tevékenység megkezdésére kizdrdlag akkor keriilhet sor, ha a
termdfold végleges mds célu hasznosiidsdt jogerds hatdrozattal az illetékes foldhivatal
engedélyezie.”

A Foldhivatal a szakbatdsdgi eljardsa sordn megallapitotta, hogy az ingatlan-nyilvantartasi
adatok szerint a kérelemben megjelslt Délegyhaza 039/4-7, 039/9-11, 039/21-25 hrsz-u
ingatlanok 4.-5. min6ségi osztalylt szantd tertileteket érintenck. Délegyhaza telepiilési
torzskdnyve szerint az étlagos szantd kataszteri jovedelem érték 14,26 Al/hektar.
Megdllapitotta, hogy a banyatelek teriletén fekvd szantd terméfoldek kozil a 4. (16,50
Al/ha) atlagosnal jobbpoak mindsiilnek, mig az 5. (10,40 Alk/ha) mindségi osztalya
terméfoldek atlagostél gyengébbnek mindsiilnek. Délegyhaza Kozség Onkormanyzatinak
Szerkezeti Terve és Helyi Epitési Szabalyzata a kérdéses ingatlanokat beépitésre nem szant
kiilénleges banyateriilet (IKb-2.) besoroldst teriiletként fartja nyilvan. A korabban megtartott
helyszini bejarasok alkalmdval tapasztalt allapot tikrézi az ingatlan-nyilvantartasban
bejegyzett mlvelési dgat. A helyszini bejardsokon a Foldhivatal engedély nélkiili mas celd
hasznositasra utald magatartast nem tapasztalt.

A Foldhivatal az elézetes vizsgalati eljaras sordn adott 10.008-186/2007. szamu szakhatosagi
allasfoglalasaban az atlagostél jobb mindségli term6fldeken tervezett banyaszati celn
igénybe vétel ellen kifogast emelt, mivel a tervezett banyatizem teriilete 4. mindségi osztaly
szantd mivelési agi termoéfoldet is érint, amely két kiilénalld tombot képez. Ezt kévetden a
2007.10.17-én kelt, 10.469-4/2007. szamon meghozott allasfoglaldsaban pontositolta es
kiegészitette korabbi szakhatosdgi allasfoglalasat és kikotésekkel hozzdjaruldsat adta. A
mdsodfok eljaras sordn a Pest Megyei F6ldhivatal Foldvédelnu és Foldértékelési Osztalya
10.247-2/2008. szamU szakhatosagi allasfoglalasaban Délegyhaza, 039/4-7, 039/9-11, 039/21-
25 hrsz-0 ingatlanokon tervezett kavicsbanya kdrnyezeti hatdsvizsgalata targyh szakhatosagi



allasfoglalasdban kifejtette, hogy a termdfold védelmérdl szdld 2007. évi CXXIX. térvény 8.
§ (1) bekezdése alapjan, ha mas hatdésdgok engedélyezési eljarasaban az ingatlantigyi hatosag
szalkhatosagként mikadik kozre, a termofold védelmének érvényesitése érdekében érvényre
kell juttatni, hogy az engedélyezési eljaras ala esd tevékenység végzése leheldség szernt a
gyengébb mindségi termdioldeken, a lehetd legkisebb mértékid termdéfold igénybevételével
torténjen. Ugyanezen jogszabalyhely (2) bekezdése szerint a szalkhatésdpi allasfoglalds
kialakitdsa soran figyelemmel kell lenni arra, hogy az érinteit és szomszédos termofoldek
megfeleld mezbgazdasdgi hasznositdsat a tervezett tevékenység ne akadalyozza. A
szakhatdsagi hozzajaruldst meg kell tagadni, ha az engedélyezés iranti kérelem atlagosnal
jobb mindségll termdfoldet érint, azonban a tevékenység végzésére hasonld kdrliimeények és
feltételek esetén dtlagos mindségl vagy atlagosnal gyengébb mindségti terméfcldeken is sor
keriithet. A mérlegelés sordn figyelembe vette, hogy az érintett term6foldek az atlagosnal
gyengébb 1iletbleg jobb mindséglick, illetve azt a tényt miszerint a Rackevel Kdrzetr
Foldhivatal illetve a Pest Megyei Foldhivatal korabban mar véleményezte a kérnyezetl
hatasvizsgalati tervdokumentacidban foglaltakat, gy a hozzajarulasat feltételekkel megadta.

A Kérelmezd a rermdfold védelmérdl szolo 2007, évi CXXIX. tdrvény 18. § (1) bekezdése
szerinti 15000 Ft igazgatdsi szolgaltatasi dijat a szakhatdsdgi kdzremakddésért a
Feliigyeldség KTVIE: 2656-45/2010. szam felszolitdsara megfizette.

A Feliigyeldség KTVF: 2656-56/2010. szamon megallapitotta, hogy a tervezett banya €s
annak hatasteriilete a Kézép-Duna-vilgyi Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosag
(a tovébbiakban: Viziigy [gazgatdsdg) kezelésében 1évh csatorndkat érint, ezert a 347/2006.
(XI1. 23.) Korm. rendelet 40. § (1) bekezdése alapjan megkereste a Viziigyi Igazgatosagot. A
Viziigyi Igazgatésag 00435-0002/2011. szémon adott véleményét és tajékoztatasat a
Feliigyeléség véleményének kialakitisanal figyelembe vette.

Délegyhdza Kozség Onkormanyzat Jegyzdje 2010. november 30. napjan kelt elektronikus
levélben majd a 391-19/2010. szamu levelében tajékoztatta a Feluigyeldséget, hogy az eljards
meginditasardl szold kozlemény helyben szokdsos médon vald kizzététele megtdrient.

A Kérelmezd meghatalmazast adott Farkas Eva természetes személy részére, hogy az
eljardsban 6t képviselje.

Pusztai Gdbor délegyhdzi lakos 2010. december 7. napjan kelt levelében kifejezte
tiltakozasat a banya nyitasaval szemben. Tiltakozdsaban kifejtette, hogy dlldspontja szerint a
tervezeit banya teriilete az otthonatol 100 m-re talalhatd, igy azt a banya nyitdsa miatt olyan
szintll folyamatos zaj- és porszennyezés érné, mely az ingatlan forgalmi ért€két jelentds
mériékben csdkkentené. Tajékoztatta a Felligyeldséget tovabba, hogy a Nyirfa utcdban 65 1j
épitési telket parcelldztak ki és kdzmiivesitették, csaladias jellegii telepiilésrész kialakitdsa
kezdédstt meg. Pusztai Gdbor 2011, marcius 4. napjan kelt levele mellékleteként benydjtotta
114 délegyhazi lakos alairdsival ellatott tiltakozasat.

A Tevegé Munkacsoport Orszdgos Kornyezetvédé Szovetség (a tovibbiakban: Levegd
Munkacsoport) 2011, januar 12. napjdn kelt, a Feliigyeldségre 2011, januar 14. napjan
érkezett levelében bejelentkezett az eljarasba, és kérte iigyfélként vald elfogadasat. A
Feligyeléség KTVE: 3334-1/2011. szamon megallapitotta, hogy a Levegd Munkacsoportot
tigyféli jogallas illeti meg. A Levegé Munkacsoport 2011, janudr 12. napjan kelt levelében az
iigyben keletkezett iratokbol mésolatokat kért, azokat a Felligyel6ség megadta.

A Reflex Kiornyezetvédé Egyesiilet (a tovabbiakban: Egyesiilet) 2010, december 28. napjan
kelt, a Feliigyeléségre 201 1. janudr 3. napjan érkezett levelében bejelentkezett az eljarasba, €s
kérte tigyfélként valo elfogadasat. A Feliigyeldség KTVF: 50-1/2011. szamon megéllapitotta, |

hogy az Egyesiiletet tigyféli jogallas illeti meg. Ik



/ dr. Riebl Antal, Délegyhaza Kizség Onkormanyzat Polgdrmestere 745-4/2011. szamu

levelében a telepiilés Jakosal nevében kifejezte tiltakozasat a tervezett kavicshdnya nyitdsa
ellen. Indokoldsaban kifejtette, hogy a tervezett binya az ott lakd és pilenni vagyé lakosok
életvitelére zavard hatassal lenne.

‘Az eljaréssal kapcsolatban Balogh Jozsef orszaggyiilési képvisels 2010. december 13.

napian kelt levelében tdjékoztatdst kért. A Feliigyeldség KTVF: 48-4/2011. szdmon a kért
t&jékoztatast megadta.

A Felligyeldség a Rendelet 9. §-a alapjan 2011. januéar 27. napjan kozmeghallgatast tartott. A
kézmeghallgatason megjelentek az eljarassal kapcsolatban kérdéseket tettek fel, melyeket a
Felugyeléség, a Kérelmezd megjelent képviseléi, valamint Délegyhiza Kozség
Onkormanyzat Jegyzéje megvalaszolt. A kozmeghallgatasrdl jegyzékonyv késziilt.

A Felligyeldség az dllampolgdri jogok orszdggyiilési biztosdrol szd16 1993, évi LIX. tdrvény

-27/G. § (1) bekezdése alapjan a J6vé Nemzedékek Orszaggytilési Biztosat a kozmeghallgatas

helyérd! és idejerél KTVF: 2656-47/2010. szamon {djékoztatia.

Az Rendelet 9. § (9) — (10) bekezdése szerint a kdzmeghallgatasrol készilt jegyzékdnyv
masolatat a Felligyeldség megkiildte a Kérelmezd, az eljarishan részt vevd szakhatosagok,
valamint az eljarasban részt vevd szervezetek részére. A Fclugycloseg a jegyzdkonyv
nyilvanossagat biztositotta, valamint megkiildte Délegyhaza Kozseg Onkormanyzatanak.
Délegyhéza Kozség Onkormdnyzat Jegyzéje 2011. dprilis 6. napjan kelt elektronikus ;
lcvelében m‘1jd a 745- 12/2011 mml{wtatta aF elﬁgyeléségg:t hogy'téﬂ

sc1liia’1“5ﬁ1—g”);:ﬂlc;segle sem a Jegyzohoz nem érkezett.”
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A Feltigyeloség KTVE: 48-6/2011. szamon megéllapitotta, hogy a 2010. oktdberi
hatéstanulmany nem felel meg a Rendelet 6. szamu mellékletében foglaltaknak, ezést a
tenyallas tisztdzasara szolitotta fel a Kérelmez6t, A Kérelmezd a kért dokumentaciot 2011.
marcius 21. napjan benyUjtotta (a tovdbbiakban: 2011. marciusi atdolgozott hatistanulmany).

A Feliigyeléség KTVF: 48-13/2011. szamon a Ket, 33. § (7) bekezdése alapjan az eljdrds
hataridejét meghosszabbitotta.

A Kérelmezd megbizasdhol Mihalecz Jozsef és Técsdy Istvan természetes személyek az
ligyben keletkezett iratokba 2011, majus 4. napjan betekintettek.

A Feliigyeléség az elbzetes vizsgdlati cljards keretében 2010. marcius 5-én a lakossagi
észrevetelek helytdllosdganak vizsgalatira helyszini szemlét tartott a tervezett banyatelek
kdrnyezetében, melyen fényképfelvételek is késziiltek. A Felligyeldség megallapitotta, hogy a
tervezett banyatelek kdzvetlen kornyezetében Lke — kertvarosias lakotertilet talalhato. A
Jakoingatlanok €s a tervezett banyatelek hatara kozott a Bugyi-csatorna (mely a szemle idején
szaraz volt) és egy 16ldut huzodik, a legkdzelebbi lakoingatlan a tervezett banyatelek hataratol
40 m-es tavolsagon bellil talalhato. A helyszinen régzitetteket a Feliigyeldség jelen eljards
soran is figyelembe vette,

A tervezett beruhdzassal kapcsolatban a Feliigvel$ség a benyujtott kérelem, dokumentécio és
hianypotlasi dokumentacidk alapjan az alabbi megdllapitasokat teszi:
A Kérelmezd Délegyhdza kiilterliletén a 039/4-7, 9-11 és a 039/21-25 hrsz-ti ingatlanokon
kavics- és homokbanya nyitasat tervezi. A teriileten 1évG 4svényl vagyon kitermelésél
kitlfejtéssel, viz alol kotrassal (vondvedres kotrdval) tervezik. A kitermelt dsvanyi anyagot a
teriileten felallitott osztalyozdban kivanjék osztalyozni.




A tervezett banya teriilete: 24,9875 ha

A tervezett banya alaplapja: 87.4 m Bf.
A tervezett banya fed8lapja: 99,8 m Bf.
A tervezett kapacitds: 200 000 m*/év (800m*/nap)

A tervezett banya kozvetlen szomszédsdgaban taldlhaté a ,Délegyhdza V. — kavics”
védnevi banyatelek (15,12 ha), valamint ~ 3 km-es kérnyezetében az alabbi banyatelkek:
LDélegyhaza XVIL — kavies™ (5,28 ha), ,,Bugyi VI. — kavics” (184,1 ha), ,,.Délegyhaza I]I.
~homok, kavics” (82,41 ha), ,,Délegyhaza XI. — kavics™ (18,09ha), ,,Délegyhaza XVI. -
kavics” (24,85 ha), ,,Bugyi [V. — homok, kavics” (71,33 ha), ,,.Bugyi XII. — kavics” (20,88
ha), ,,Bugyi IX. ~ homok, kavics” (408,23 ha), ,,Délegyhaza XVIII. — kavics” (7,95 ha),
SDélegyhaza XVI — kavies” (24,85 ha), ,.Délegyhiaza X1X. — homok, kavies” (126,65
ha),”Délegyhiza IX. — kavics” (42,87 ha), ,Délegyhdza XIV. — kavics” (5,14 ha),
~Majoshaza 111, — homok, kavics” (244,88 ha),

Vizvédelmi szemponthol:

A tervezési teriilet és tagabb térségére a negativ vizmérleg jellemzd. A kozvetlen
(viztermelés) és a kozvetett (nyilt vizfeliletek parolgasa, és a ndvényzet parologtatdsa)
vizelvonas és a csapadék altali utanpdtlodas egyensilya felborult. A teriilet negativ
vizmérlegére vonatkozd megaliapitast a 2010. oktéberi hatdstanulmany (41. oldal) és a
2011. marciusi atdolgozott hatastanulmény (56. oldal) is tényként kozli: .4 vizsgdlf teriilef
Jelenleg is vizhidmmyal jellemezheld, mivel a teriileten o potencidlis evapolranspirdcio
nagyobb, mint a csapadékmennyiség”.

A mindenkori talajvizallast - melyre a dokumentdcié készitéje is ramutat — a természetes
és mesterséges (ényezOk egyarant befolydsoljdk. Az Alféld vizjarasat befolyasold
természetes folyamatok kéziil a legfontosabbak a medenceperemek fel6l az alacsonyabb
térszin felé tartd felszin alatti vizaramlas, a felszini vizfolyasok talajvizszint duzzasztd,
illetve stillyeszt® hatdsa, valamint az éghajlati viszonyok (csapadék-parolgas) alakulasa. A
talajvizallast befolyasolé mesterséges tényez6k kozé tartozik a belvizmentesitésre és
ontdzésre létrehozott siril, kettds mikadésli csatornahalézat (mint amilyen a Bugyi-
csatorna is, melynek egy szakasza a tervezett banyatelket DNy-rél hatérolja), a teriileten
évtizedek oOta folytatott intenziv kavicsbanydszat soran kialakult banyatavak parolgasa,
valamint a mezbgazdasagi tertiletek dntdzési célu vizfelhasznalasa, melynek egy részel a
kettés mitkodéséi csatornakon érkezé vizbél, masik részét a felszin alatti vizkivételekbol
elégitik ki.

A talajvizszint alakulasat a dokumentaciok a ,Délegyhdza XL — kavics” védnevi
banyatelken kialakult banyatoé vizszintjének, valamint a banydhoz legkdzelebbi észleld
kutakban mért vizszintek grafikonjaival, tovabbé a tervezett banyatelek tdgabb térségben
mikadtetett orszagos vizrajzi megfigyelési torzshalozati talajvizfigyeld kutak adatsoranak
ismertetésével mutatjak be.

A ,Délegyhiaza XI. — kavics” védnevii banyatelken kialakult banyatoban elhelyezett
vizméree 2005-t61 2009-ig terjedd idészakra vonatkozd megfigyelt adataibol szerkesztett
diagramm alapjan lathaté (2011. marciusi &tdolgozott hatastanulmany 49. oldal), hogy a
bényatd vizszintjének alakuldsaban csskkend tendencia mutatkozik. Ugyanezen csékkend
tendencia figyelhetd meg a teriileten m{ik6dé mas banyéak, banyatavak iizemeltet6i altal a /}
Feliigyeldség részére szolgaltatott vizszint mérési adatokbol is.

A ,Délegyhaza XI. — kavics” banyatdé mellett 2008-t6! két monitoring kat (Dt-1, Dt-2)
{izemel, melynek mérési eredményeit a 2011, marciusi atdolgozott hatdstanulmany az 30.
oldalon ismerteti. A Dt-1 és Dt-2 monitoring kutak 2008, és 2009. évre vonatkozd
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adatsoraibdl szerkesztett diagramm a mérési idOszak rovidsége miaft nem értékelhetd, a




banyatonak a talajviz szintjére gyakorolt tdvolbatdsat csak hosszabb idészak adatsorat
figyelembe véve lehet szakszerlien értékelni.

A 2011, marciusi dtdolgozott hatastanulmanyban (52. — 54. oldal) 13 darab t&rzshalézati
kit adatsorat mutattak be a 2005-t61 2009-ig terjedd iddszakra vonatkozdan, és ezen
adatokat hasznaltak fel a modeliezés soran. Sajnalatos médon a vizsgalatba bevont kutak
tavolsaga a tervezeft banyatelekt]l jelentds, ezért a kézvetlen kdrnyezetének
talajvizdlldsdra nem adnak pontos képet, de arra telles mértékben alkalmasak, hogy
bemutassak a térségben kialakult banyatavaknak a talajviz mennyiségi viszonyaira
(vizszint) gyakorolt hatdsait. A 13 darab térzshaldzati kit kdziil 8 darab kat vizszintmérési
adatsora volt teljes. Ezeknek a kutaknak a havi dtlagos vizszintadatai kéziil a szeptemberi
honapra vonatkozokat (a nyari csapadékszegény idészakot figvelembe véve jellemzéen a
szeptember honapban a legalacsonyabb a talajviz szintje) dsszehasonlitva megallapithatd,
hogy 2009. év szeptemberében az atlag vizszint 18-84 cm kozott értékekkel volt
alacsonyabb, mint a 2005. év azonos iddészakara vonatkozo vizszintadatok.

A 2011. marciusi atdolgozott hatastanulmany (56. oldal) hivatkozik arra, hogy a talajviz
szintiének csdkkenésében jelentds befolydsold tényezd a térségre jellemzd szdmos
engedéllyel, illetve engedély nélkill {izemeltetett talajvizie telepiild oOntdzokat. A
dokumentacioban az oOntézokutak hatdsait a talajviz mennyiségére vonatkozoan jelentds
tényezének tekintik. A Feliigyeloség allaspontja alapjdn azonban a regiondlis
vizszintestlkkenté hatdsa tekintetében az dntézokutak hatdsai nem lehetnek szamottevok,
hiszen a felszin alatti vizek dntézési célil igénybevétlele eseién a viz jelentbs része
visszakerill a talajviztarté Osszletbe, a kitermelt és visszajutoit mennyiség kozétt
killonbozet a novények vizfelvétele soran realizalodik, egy — f6leg a viztakarékos
{drénhaldzat, csepegtetd Gntdzés) dntdzési technoldgidk bevezetése miatt — kisebh hanyada
pedig parolgasi veszteség,

A 2011, marciusi atdolgozott hatdstanulmany (56. oldal) megallapitja, hogy a fedéréteg
letakaritasdval, majd a haszonanyag viz aldli jovesztésével a talajviz felszinre keriil és
banyatokent felszini vizzé mindsiil at. 4 bdnyatavak hasznositdsdval kapcesolatos jogokrol
és kdtelezetiségelrdl szolé 239/2000. (XU 23.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdésének b)
pontja alapjan banyatd: a felszini vagy felszin alatti banydszati tevékenység kévetkeziében
a foldfelszin fedérétegének eltavolitdsaval, a felszin alatti vizkészletbd] kialakult és a
banyamiivelés befejezése utdn is fennmaradd olyan alloviz, amelynek medrét a banyaszat
soran mesterségesen kialakitott terepmélyedés képezi. A Feliigyeloség allaspontja szerint a
visszamaradd banyatavak, tekintettel arra, hogy azok kézvetlen kapesolatban allnak a
talajvizzel, fokozott figyelmet igényelnek, mivel mindségiik befolydsolja a talajviz
mindségét, amennyiben szennyezddnek, a felszin alatti viz 18 szennyezddik, ezért  felszin
alatti vizek védelmérdl szolé 219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet {a tovabbiakban: favR.}
el6irasait kell érvényesiten.

A 2011. marciusi atdolgozott hatdstanulmdny (70-71. oldal) modellezés eredmenyei
alapjan az alabbi megallapitasokat teszi:

- A térség hidrogeoldgiai adotisdgai miaft (j6 vizvezetd felszini képzédmények) az
egymashoz kizel dllo tavak vizszintsiillyesztd hatdsa nem kiildnitheld el lvazi
depresszids (olcsér nem mutathatd ki egy-egy killondlid (6 eseiében. 4 talajviz
gyvors utanpotloddsa miatt ugyanis jelentds mértékii, de helyi depresszio
kialakuldasa helyett nagyobb feriiletre kiterjedd, kisebb mértékii talajviz-cséklkends
lép fel

— Ha a lervezell banya hatdsainak vizsgdalata sordn feltételezziik, hogy a szomszédos
banyatelket 1s kitermelik, aklor oz v bdnya felhagydsa wdan a 2003-2009 évekre
Jjellemzd iddjdras melleit 5 em-el (94,64-94,59 m Bf) jdrul hozzd a rtalajvizszint
csdlkenéséhez, a tervezett bdnya kozvetlen kozelében értelmezve. £z a halds a



1137, kattnal mdr nem értelmezhetd. Az uj banya és a mdr meglévd bdanydk egytiites
fizemelése sordn az 1j bdnya hozzdjdruldsa a talajvizszint esokkenéséhez (az i
bamya kozvetlen kozelében) a 2003-2009 évekre jellemzd idbjardas mellett 4 cm
(94,25-94,2] m Bf). A 1137. kiindl ez a hards médr nem érzékelhetd. 4 2007. évi
vizsgdlar  sordn kapott ercdményekhez  képest bekovetkezell vdliozdsokat
elsddlegesen a nagyobb tofelilletek figvelembe vétele okozza.

— A vizsgalt tervezett bdnyatelken kialakuld ujabb 16 tehar 0,04-0,05 nr-es
vizszinisiillyedést okoz a bdnyaté kozvetlen kozelében. A tervezelt bdnyaidtdl
tavolodva ez a hatds csokken, A tervezett teriilettdl talajviz dramidsi irdmyban
leghdzelebd 16v8 1137. észleldkiitndl az 1if bdnyatd hatdsa mdr nem mutathato ki.

— A tervezett banyatd vizszintsiillyeszid hatdsa nem kiilonithetd el a t6bbi szomszédos
béanyatotil, ezek egy hatotényezdként kezelenddk A iervezett binyaio vizszint
sitllyesztd hatdsdnak hatdsteriilete tehdt dnmagdban nem értelmezhetd, legfeljebb
elvi hatdsteriiletet szamithatndnk, a 16bbi banya figyelmen kiviil hagydsaval,

~ A teljes torendszer — tehdt a mdr meglévd tavak, a mdr meglévd bdnyaielkek
teriiletén kialakuld tavak és a tervezefl banya teriiletén kialakuld (6 — egyiifies
hatasa a 1137, észleldkumdl, a bdnydk iizemelése mellett -1,13 m, a bdnydk
felhagydsa utan -1,06 m.”

- A Feliigyeléség megéllapitja, hogy a vizspalt teriiletre a vizhidny jellemzd, mivel a
teriileten a potencialis evapotranszspiracid nagyobb, mint a csapadék mennyisége (ezt az
ismertetett vizszintészleld torzshdlozati kutak adatsorai is alatdmasztjak.). A tényekkel,
mérési adatokkal szemben a benyujtott dokumentacié kijelenti, hogy a ,teriileti vizhianyt
azonban potoljak a magasabb térszinil teriiletekrd]l ideszivargd talajvizek”. Lz a
megéllapits ellentmondésban van a mérési eredményekkel, mert abban az esetben, ha igaz
lenne, nem mutatkozna a talajviz mennyiségére vonatkozoan a térségre jellemzé estkkend
tendencia.

A dokumentacioban helyesen allapitottdk meg, hogy a tervezeit banya hatdsai
Bsszeadédnak a meglévs banyatavak hatasaival, éppen ezért nem lehet egyértelmlen
kijelenteni, hogy a 1137. szamu észlel6kutndl mar a hatds nem jelentkezik. Meg kell
jegyezni azonban, hogy a 1137, szamu figyel6kat (EOVX: 202628,63; EOVY: 655334,72)
a Kiskunsigi Nemzeti Park teriiletén taldlhato, jelentds tavolsdgra (~9 km) a tervezett
banyatelektdl. Megjegyzendd az is, hogy a talajviz aramlas irdnyaban nem a 1137, szamu
figyelokut a legkozelebbi, hanem a 3854. szamu (EOVX: 204347,31; EOVY: 649640,98),
azonban az is jelent6s tdvolsdgra (~7,8 km) van a tervezett banyatelektdl. A Feliigyel6ség
allaspontja szerint egyik kit sem feltétleniil alkalmas arra, hogy reprezentativ modon
dbrazolja a tervezett banyaté hatasait a felszin alatti vizre.

A targyi teriilet szennyezddés érzékenységi besorolasa alapjan a favR. 2. szdmG melléklet
2. ¢) pontja, valamint a felszin alatti viz dllapota szempontjdbdl érzékeny teriileteken levd
relepiilések besoroldsdrel szold 27/2004. (X1 25.) KvVM rendelet 1. szami melléklete
alapjan, a felszin alatti vizek &llapota szempontjabol olyan érzékenynek mindsitett
térségben fekszik, ahol szamos, nagy teriiletll, a talajviz fedbrétegének eltavolitasaval
létrehozott banyatd, illetve jelenleg is mikddé homok- és kaviesbanya talalhato. A
banyaszat jelentésen médositja a térség kdmyezeti viszonyait, és szamottevd hatassal van a
felszin alatti komyezetre, elsdsorban az els§ vizado rétegben taldlhaté talajvizre. A
moédositd hatds a létrejsit tobodl térténd parolgds, valamint a kitermelt dsvanyi anyag
" helyére bearamld talajviz formajaban nyilvanul meg.

A Magyarorszag kistajainak katasztere (Dovényi Zoltan szerk.; MTA Féldrajztudoméanyi
Kutatointézet 2010.; mésodik, didolgozott és bovitett kiadas) alapjan targyi teriilet a Duna
menti siksag kozéptd) Csepeli-sik kistdjaba tartozik, melynek 7,3 %-a (9183,5 haj
vizfelszin, A kistdjnak 36 kilonbdzd tava van, melynek egy része természetes eredetd,



azonban tobbsége mesterséges Uton (banyatavak) keletkezett. A teriilet évi
csapadekdsszege 510-530 mm, ariditasi indexe 1.3 (azaz a Péczely Gydrgy altal
meghatarozott szarazsagi mértékszdm alapjan szaraz). A kistdjat az erds vizhidny jeilemzi,
ahol a csapadék és a potencidlis evapotranszspirdacio kiilonbsége negativ, vagyis az éves
atlagos  csapadékot meghaladd parolgds kovetkeztében a terilletre  csapadék
vonatkozasdban erételjesen negativ vizmérleg jellemzd.

Az elmull éviizedek kavicsbanyaszatanak koszonhetSen a térségben tdbb, szdmoitevd
terliletd banyatd alakult ki, Jelenleg kb. 65 lefekietett kavics és homokbanya taldlhaté a
térségben tobb, mint 4700 hektaron, amib6l a nyilt vizfeliiletek teljes nagysaga mar
jelentdsen meghaladja a 2000 ha-t. A nyilt vizfeliiletek nagysaga folyamatosan nd az
engedellye] lizemeld banyanyitasok és banyabévitések hatdsai kévetkeztében. Az egyre
novekvd szami kavicsbdnya és a kialakuld banyatavak alapvetden és véglegesen
megvaltoztatjak a t4) arculatat, kéimyezeti adottsagait. A banyamivelés utan visszamaradé
godrokben lefolyastalan talajviztdé marad vissza. Ezaltal a 16 a felszinrél lefolyo
szennyezéseket koncentralja, dntisztuld képessége csekély.

A teriilet vizhaztartdsa szempontjdbodl alapvetd véltozas a nagy szabad vizfeliilet [étrejotte,
amely a parolgds miatt jelentds, allandé tobblet-vizveszteséget jelent, igy a 16 jelentds
vizleszivo hatassal is jelentkezik. A teriilet vizforgalmanak megvaltozasa a viz mennyiségi,
mindségi viszonyaira, ¢s az é€lovilag életfeltételeire is kihat, tovabba a pérolgés
kovetkezményeként a teriilet mikroklimajat is megvaltoztatja.

A fentieket megerdsiti, a 2009-2014 kozoui iddszakra szolé Nemzeti Kérnyezetvédelmi
Programrol szolo 96/2009. (X11. 9.) OGY hatarozat is, melyben a ,,1. Helyzetértékelés és
kitekintés” cimil fejezet ,,1.2. A kornyezetallapot valtozasa és hatdsai” cimd alfejezetben a
felszini és felszin alatt viz és talaj dllapotanak értékelésében az aldbbiakat 10g21t1k
WA felszini viziészletiink dontden kilfoldi eredetii és minfegy 11 000 m /ev/fo koruh
amely az egyik legmagasabb érték Eurdpdaban. Az orszdgon belili lefolyds (600 n’/fd/év)
viszont a legkisebb a kontinensen. A felszini készletek jelenids része nagy folyoink

medréhez koiddik, az eloszldas egyenldilensége mialt o hozzaférés korldatozoft. A

vizkivételek, vizbevezelések ¢és elterelések megvdltoziathatidk a felszini viziesiek
fermészeles vizjardsal, lefolyasi viszonyait, olyan mértékben, hogy az mdar akaddlyozza az
dkoszisziéma miikodését és a jo ckologiai allapot elérését,

Az elmult években az orszdg teriiletének legnagyobb részén nem csbkkent tovabb a
falajvizszint. A jelenlegi viztermelds, a természeti adotisagoknak nem megfeleld
fertilethaszndlat és a meteoroldgiai hatdsok kavetkeztében kivételt a Duna-Tisza-kozi
Homolhdisag jelent (a talajvizszing sillyedés 0,3-0,8 m).

A vizmindség alakuldsa szempontjabdl fontos kiriilmény, hogy a killonbézd viztipusok
egymdsra is hatnak: a szennyezett vizfolyds veszélyt jelent az dliala tdpldlt felszin alaifi
vizre vagy az dllovizekre, illetve forditva. A szennyezett talajviz kdrosithatja a kisvizi
iddszakban tdplalt vizfolyas élévilagatl, valamint kockdzafot jelent az ivovizellatds
szempontjabdl kiemelt fontossdgi mélyebb vizadora. Egy lényeges, de kevésbé ismert
pi'obféma hogy a nagyszdmil, fGként iidiilési hasznositdsi holidg, morofva, mesiterséges
tdrozo és kavicsbanya 16 vizmindségi dllapota « nagy tavakéndgl kedvezdtlenebh és
raadasul ezek nem is szerepelnek a fokozoftabb védelmet jelentd tapanyag-érzékemy
ferilletek kazdir.

A vizek jo dkoldgiai dllapota szorosan dsszefiigg az éghajlatvdltozassal. A vdrhaid
éghajlatvdlrozds egyik fonios kivetkezménye, hogy kevesebb viz dll mnajd rendelkezésre,
kiilondsen az ontdzés szamdra, de helyenként - a terilleti killonbségek mialt - az
ivovizelldiasra hasznalt készletek is veszélybe keritilhetnek. A {e[vegz tavaszi drvizek
hamarabb, és az intenzivebb olvadds miatt ndvekvd csticsokkal érkezhetnek. A tavak
vizforgalma dialakul, és varhatéan csélkken a feliileriik, névekszik a tartézkoddsi idé és a
sotartalmuk. A kisvizi hozamok csékkenése érzékenyebbé teszi a vizfolydsokal



szennyezdanyag-terhelésekkel szemben. Az éghajlatvdltozds és a vizgazddlkodds integrdll
- a fenniarthatésdgor messzemenden figyelembevevd - meghkizelitése indokoli, tobbek
kazér a vizpotids, a vizenergia hasznositdsa, az ontdzés, az vovizmindség javitds, drviz-
és helviz védelem, aszdly elleni védelem teriiletein.”

A VITUK] Hidrolégiai Intézet altal a térségre készitett Régiok hidrologial
ailapotértékelése, Duna-Tisza kdze 2002. cimil vizhaztartasi tanulmény szerint a régio
talajvizszintje az 1956-60 bazisidészakhoz képest 2,0 - 2,5 métert csdkkent dtlagosan, mig
a talajvizszint cstkkenése az egymast kovetd évek vonatkozasaban is megfigyelhetd, 2001
és 2002, kdzstt Ocsa teleplilés és kdrnyezetében dtlagosan -20 mm mennyiségben.

A kozosségi cselekvés kereteinek meghatdrozasdrdl a viz-politika teriileién cimii, 2000.
december 22-¢én hatdlyba lépett, 2000/60/EK irdnyelv (Viz Keretirdnyelv) nagy hangsulyt
helyez a vizi ckoszisztémak, a vizt6! fliggd szarazfoldi ckoszisziémak €s a vizes teriiletek
allapotanak megtartasara és javitasira. Az altalanos szdrazodasi folyamat veszélyeztetl a
vizes éldhelyeket és azok élévilagat. A kavicsbénydszat felhagyasat kovetden kialakult
banyatavak, figyelemmel azok partvonali kiképzésére nem atkalmasak az élovilag szamara
vizes éléhelyként szolgalni. A klimapolitika és ezen beliil az alkalmazkodési stratégia
szempontjabé! elsésorban a talajok vizhaztartasi tulajdonsagai a legfontosabbak, mert a
talaj hazank legnagyobb kapacitdsii, természetes viztdrozoja. A talajok viztarto
képességénck megbrzése, illetve javitasa a klimaviltozashoz vald alkalmazkodas egyil
fontos (ényezdjének tekinthetd, tovabba a talajok értékét a taperd helyett egyre inkabb a
rendellcezésre dl16 vizkészlet hatdrozza meg.

A Viz Keretiranyelv hazai megvaldsitisa Vizgylijté gazdalkodasi tervének [mely
Korményhatérozat formajaban keriilt elfogadésta - Magyarorszdg vizgyljtd-gazddlkodisi
tervérdl szold 1127/2010. (V. 21.) Korm. hatarozat] a 1.10. jelti Duna-volgyi fcsalormna
tervezési alegységre vonatkozé megéllapitdsai alapjan a Duna-Tisza k§zi Hatsag északi
peremén, a Réckevel (Soroksari}-Duna €s a Duna-Tisza csatorna altal hatarolt teriileten
t5bb kavicsbanya miiksdik. A mar felhagyott kavicsbanyak dsszfelillete tovabbi 500-600
hektarra teheté. A banyatelkek teriilete, illetve az elbanyészott terliletek folyamatosan
nének, ami jelentds vizgazdalkodasi problémakat vet fel. Az elbényaszott térségekben a
bényatavak kérnyezetében a talajviz silllyedése ¢szlelhetd, és észreveheten csokkentek a
belvizi elantések is. A nagyszamu &s nagy kiterjedésti kaviesbanya-tavak negativ hatéssal
vannak a vizmérlegre, mivel a felszinre kerillt talajviz parolgdsa nagyobb, mint a
természetes noévénytakard parolgdsa. Ennek kovetkezményeként ezek a mesterséges tavak
megesapoljak kérnyezetilkben a talajvizet. A kavicsbanyaknak a térség vizkészletére
gyakorolt hatdsa Gsszetett probléma. A parolgasi hiany oldaliranyi szivargasbol potlodik.
A talajviz természetes esése EK-DNy-i iranyn, igy az elparolgd viz a Duna-Tisza hatsag

felsl aramlé talajvizbél pétiodik. A banyatavak feliiletének névekedésevel, az tonnan

létesiild tavalknak a Duna-Tisza kozi Hatsg teriiletére huzodasaval varhatoan ndvekszik a
Duna-Tisza kozi Hatsag felszin alatti vizkészletének a veszélyeztetettsége, tekintettel az
aszalyos idészakok varhato jovobeni gyakorisagara.

Mivel a nagy szabad vizfeltiet létrejdtte a parolgds miatt jelentos, allando tobblet-
vizveszieséget jelent, igy a banyaté az elsé vizadd réteg tekintetében jelentds vizleszivd
(depresszids) hatdssal rendelkezik. A targyi banyaté vizfelszin novekedésével a
depresszios hatds ndvekedése varhato.

Figyelemmel arra, hogy a vizsgalt tertiletre és tagabb térsegére néhany extrém csapadékos
idészak (pl.: a 2010 év) kivételével negativ vizmérleg jellemzd (aminek kovetkeztében a
talajviz szintje folyamatosan csdkken), a roml¢é tendencia tovabbra is varhato, tekinfettel
arra, hogy dontden az idéjarasi viszonyok, illetve a jelentds nagysagu szabad vizfeliilet
parolgasa idézi els. A jelen dokumentacidban kizolt adatok, szamitasok, modellek alapjan
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egyériclmien megallapithatd, hogy a tervezett banyaszati tevékenység hatdsara nyilt
vizlelilet alakul ki a teriileten, melynek hatdsai dsszeadddnak a mér meglévd nagy
kiterjedésti nyilt vizfeliiletek altal determinalt hatdsokkal. A 1étrejové vizfeliilet megnéveli
a teriileten a parolgds &ltali vizveszteség nagysagat, és fokozza a talajvizszint siillyedést a
tervezett lcavicsbanya tagabb komyezetében is. Ez a talajvizszint siillyedés tactos és romlo
tendencidt mutat.

Az elmult id6szakban tobb sekély mélységl ontozékit valt hasznalhatatlanna a kutak
Gntdzési idényben torténd kiszdradasa, illetve a vizhozamuk jelentds csikkenédse miatt,
ennek kovetkeztében a {érségben egyre t6bb az olyan Gj létesitésli Ontdzékit, amely a
meélyebb rétegekben elhelyezkedd, potencidlisan ivéviz igények kielégitésére szolgalod
viztartdkra telepiil.

Az ENSZ Eghajlatvdltozdsi Keretegyezinény kihirdetésérdl szolo 1995, évi LXXXIL
orvény (Rio de Janeiréban, 1992. junius 13-an alairt ENSZ Eghajlatvaltozasi
Keretegyezmény) 3. cikkelye valamint a Kvtv. 4.§ 30. pontja és 6. § (2) bekezdése rogziti
az cldvigyazatossag elvét, mely szerint bizonytalan, vagy stlyos kilatasu helyzetekben
nem szabad megvarni a teljes tudoméanyos bizonyossagot, mert mire minden biztossa valik,
mar valoszintleg késo lesz.

A Kvtv. 4. § 29. ponfja meghatarozza a fenntarthato fejlédés fogalmat, mely szerint a
fenntarthato fejlédés tarsadalmi-gazdasagi viszonyok és tevékenységek rendszere, amely a
természeti értékeket megbrzi a jelen és a jové nemzedékek szamara, a természetl
er6forrdsokat takarékosan és célszerllen hasznalja, Skologiai szempontbdl hosszd tavon
biztositja az életmindség javitasat és a sokféleség mepdrzését.

A Kvtv: 18, § (5) bekezdése kimondja, hogy a kérnyezet igénybevételét és hasznalatat gy
kell megszervezni és végezni, hogy a vizek dllapotdra vonatkozd kornyezeti célkitiizések
teljestilienck, igy kiilléndsen az, hogy a felszini, és a felszin alatti vizek allapota ne
romoljon, valamint a jo allapotuk a kiilén jogszabély szerinti kdrnyezeti kdvetelményelk
teljesitése révén megvaldsuljon.

A Kvtv. 21. § (1) bekezdése szerint a vizek igénybevétele csak olyan modon torténhet,
amely a természetes folyamatokat és a vizek mennyiségi, mindségi megijuldsit nem
veszélyezteti.

A vizgazddalkoddsrol sz0ld 1995, évi LVIL térvény 15. § (1) bekezdése szerint a felszin
alatti vizet csak olyan mértékben szabad igénybe venni, hogy a vizkivétel és a
vizutanpdtlas egyensalya mindségi karosodas nélkil megmaradjon, és teljesiiljenek a killén
jogszabaly szerinti, a vizek jo dllapotara vonatkozd célkitlizések elérését biztositd
kovetelmények.

A favR. 1. §-a alapjan a rendelet célja a felszin alatti vizek jo allapotanak biztositasa és
annak fenntartasa, valamint a hasznosithatd készleteinek hosszi tavil védelmeére alapozott
fenntarthaté vizhasznalat.

A favR. 3. § 51. pontja definidlja a romld tendencia fogalmat. Romlo tendencia az a
valtozds, amely sordn a felszin alatti viz mennyiségi vagy mindségi dllapoia, hosszabb
iddszakot tekinive, folyamatosan romlik; ilven tendencidnak mindsil a jelentds és tartdsan
emelkedd szennyezettségi tendencia, a hdmérséklet tartos csokkenése, vagy a statisziikailag
és kornyezeti szemponthdl jelentds és tartésan sillyedd vienyomas, illetve vizszint,




A favR. 8. § c) pontja rdgziti, hogy a felszin alatti vizek jé éllapotanak biztositdsa
érdekében tevékenység csak nigy végezhetd, hogy hossza tdvon se veszélyeztesse a felszin
alatti vizek j& allapotat, a kdmyezeti célkitiizések teljesiilését.

A favR. 9. § (1) bekezdés b) pontja szerint a felszin alatti vizek j¢ mennyiségi atlapotanal
biztositasa érdekében a tevékenység nem vezethet a felszin alatti viztest kémiai és fizikai
allapotromlaséhoz, beleértve a karos viz(nyomds)szint emelkedését, a (2) bekezdés b)
pontja szerint a vizkivétel nem okozhat statisztikailag és kérnyezeti szempontbél jelentds
és tartdsan siillyedd viz(nyomas)szintet.

A favR. 9. § (5) bekezdés b) pontjaban fopglaltak alapjan akkor végezhetd olyan
tevékenység, amelynek kovetkeziében a feddréteg eltdvolitasa révén felszinre kerill a
felszin alatti viz, ha biztositott az (1) bekezdés és a 10. § (1) bekezdés szerinti eldirasok
teljesiilése.

Megéllapithatd tovabba, hogy a tervezett létesitmény olyan, a felszin alatii viz |
szempontjabal érzékeny, csapadék szempontjabol pedig negativ vizmérlegli, és szamos
tajsebbel boritott teriiletre esik, ahol a favR. fent hivatkozott elfirdsainak teljesitése
nem garantilhaté. Ugyan a tervezett banydszati tevékenység kozmives vizellatas
céljabol igénybe vett vizkészletet kozvetleniil nem veszélyeztet, de a mezdgazdasagi
teriiletek dntizési céli vizhasznalatiat befolyisolja, illetve veszélyezteti.

Levepdtisztasas-védelmi szempontbdl:
A tervezési teriilet a légszennyezettségi agglomerdciok és 7onak kijelalésérdl szol6 4/2002,
(X. 7.) KvVM rendelet 1. szamu melléklete alapjan a 10. szamu légszennyezettségi zonaba
tartozik.

A banyabél torténd kiszallitast az alabbi utvonalon tervezik: a tervezési teriilettdl a
horgasztd hatara mellett a Nomad-partig, onnan a Délegyhdza V. jelii t6 meliett elhaladva a
Bugyi kidzséget elkeriils tervezett Gtig, majd az 5202. jelil tton keresztiil az S1. jelll utig.

A banyatelek hatdratol ENy-i irdnyban épftendé 6 m magas, 200 m hossz( védétoltés
épitése soran, illetve az arra telepitett ndvényéallomény kialakulasdig a felliletérél szarmazo
kiporzashol eredd légszennyezd hatasokkal kell szamolni.

A beruhazéshoz kapesolédéan az alap légszennyezetiség mérésére sor keriilt, melyrél
késziilt mérési jegyzokonyveket a Kérelmezd benyijtotta a Felligyeldségre.

A- bényalizemi tevékenység porképzodése diffuz forrdsnak, a kitermelt anyag
elszéllitasdhoz kapcsolédd porképzédés vonalforrdsnak, valamint az épitendd zajvédo
domb porképzddése is diffiz forrasnak tekinthetS. Tekintettel arra, hogy a kitermelés
jellemzéen nedves allapotban (viz alatt) torténik a banyaszati tevékenység difflz
kibocsatasa csekély mértékiinek tekinthetd. Pontforrds létesitését nem tervezik.

A dokumentaciok alapjan a banyailizemi tevékenység hatésteriilete 21 méter, a szallitas
hatdsteriilete a szallitdsi atvonal mentén huzdédo 2 méter széles sav. A bdnyateriilet ENy-i
részén kb. 200 méter hosszon épitendd 6 méter magas tltésnek a zajhatas csokkentése
mellett a kiporzasbol adédé levegbterhelése is van, melynek hatéstertilete 18 méter, ami
kozel megegyezik a banyaszati tevékenység hatasteriiletével.

Azonban a kitermelt anyag depondlasdnak, illetve a szallitdsdnak mar vannak légszennyez
hatasai. Mindemellett a kavicsréteg feletti felsd talajréteg kitermelése, elszallitdsa soran
keletkezd hatdsokkal is szamolni kell.



A banyatelek ENy-i és DK-i hatarandl fakoépiiletek taldlhatéak. Az ENy-i telekhatérhoz
nagyen kdzel helyezkednek el a lakdépiiletek, rdadasul itt a banya hatdsai mellett a
veéddtdlies kialakitasa, illetve az atra tervezelt ndvényzet végleges kialakuldsaig feliileti
kiporzasa is hatassal lehet az ott lakokra. A DK-i hatdrnal elhelyezkedd lakéépiiletek a
teriiletre legjellemzébb E-ENy-i széliranyban helyezkednek el.

Az clézdek alapjan féleg a banyaszati tevékenységet megeldzd tereprendezési {felsd
talajréteg letakaritdsa, elszallitdsa, védoisltés kialakitdsa) munkalatok hatdsai miait a
targyi tevékenység megvaldsulasa levegitisztasig-védelmi szempontbdél nem
engedélyezhetd.

A Feliigyeloség levegbtisztasdg-védelmi szemponti véleményét a levegdierhellségi szint
hatdrértékeirdl és a helyhez kitott légszennyezd poniforrdsok kibocsdidsi hatdrértékeird]
szo0ld 4/2011. (I 14.) VM rendelet, valamint a levegd védelmérdl szolé 306/2010. (XIL.
23.) Korm. rendelet alapjan alakitotta ki.

Zajvédelmi szemponthdl:

A banyatelektsl ENy-i irdnyban a szabalyozasi terv szerint Lke kertes lakéteriilet, M4
mezdgazdasdgl tertilet, DNy-i iranyban Ma mezégazdasagi teriilet, DK-i irdnyban Gip
gazdasagi 1pari terlileten {izemi épiiletek (major), lakédépiiletek és Lf falusias lakéteriilet,
EK-i irdnyban Kb terillefen bényatd, és M4 kijelolt bényatelek talalhatd. A
dokumentaciokban leirtak szerint a tervezett bénya hatdsteriiletén zajtol védendé
épitmények talalhatok.

A kitermelést nappali idészakban tervezik végezni. A szamitdsok alapjan a
banyatevékenységhdl szarmazd varhatd zaj - a toliés megépitésével és a zajtol védendo
lakoépiiletektdl 400 m-re elhelyezett oszialyozdoval szamolva - a Vadvirag uteai
lakoépiiletek védendd homlokzatai elbtt 2 m-re 49 dB/A.

A tervezett banyatelek ENy-i részére a termelésb6l szdrmazd humuszos talaj és meddd
anyagabol 6 m magas, 12 m széles, 200 m hossz{l véddtoltés létesitését tervezik.

A banyabol tértend szallitas lakott teriilet érintése nélkiil a banyatelektd] foldaton, az 5202

j. uton, majd az 51. szamu fodton tdrténik az MO autépdlya felé. A naponta kozlekedd

12,5 m’ szallitasi kapacitds tehergépjarmiivek szama 64 db. A 01246 és 01255/2 hrsz-u,
Bugyi Nagykdzség Onkormdnyzat tulajdonaban lévé utak hasznélatdhoz az ttkezeldi
hozzajarulast Bugyl Nagykézség Onkormanyzata a 2390/2010. sz. hozzdjaruldsdban
kikotésekkel megadta. A Nomad parti it vonatkozdsaban a Délegyhaza Nagykozség
Onkormanyzat Jegyzbje a 745-7/2011. szamon adott kozitkezeldi hozzajaruldst a
tulajdondban 1évo utak igénybevételéhez.

A dolkumentacid szerint a 1étesitendd banya hatasteriilete a Vadvirdg utca védendd épliletei
iranyaban egybeesik a kdzvetlen mellette elhelyezked még nem miiksdds ,,Délegyhaza V.
— kavics™ védnevil banya hatdsteriiletével.

A hatésteriiletek atfedése miatt a zajkibocsdrdsi hatdrértékek megdllapiidsanalk, valamint a
zqj- és rezgéskibocsdtds ellendrzésének modjardl szdld 93/2007. (XIL. 18.) KvVM rendelet
1. szamG meliékletének 2. pontja szerinti -3 dB korrekcié alkalmazasa szilkséges. Igy a
Vadvirdg w. irdnyaban a teljesitendd zajkibocsatasi hatarérték nappal: 47 dB/A. Ennek
megiclelden a varhaté kibocsatis meg fogja haladni a kévetelményeket.



Hulladékgazdéikodési szempontbol:
A Feliigyel6ség megallapitotta, hogy a tervezett tevékenység telepitése, megvaldsitasa €s
felhagydsa sorén nem keletkezik nagy mennyiségii hulladék, normal tizemi koridmények
kozott veszélyes hulladék nem keletkezik.

Természetvédelmi szempontbél:

A kérelmezett teriilet, illetve kdmyezete, nem része a fermészet védelmérdl sz816 1996. évi
LI tBrvény (a tovdbbiakban: Tvt) alapjan orszdgosan védett, a Tvt. 23. § (2) alapjan
védett (ex-lege), az eurdpai kozosségi jelentdségli fermészervédelmi rendeltetésit
teriiletelrdl sz016 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet altal meghatarozott Natura 2000
halézatnak, valamint nem része az Orszdgos Teriletrendezési Tervrdl szolo 2003. évi
KXVI t6rvényben megjelent orszagos dkologiai hlgzatnak, tovabba barlangvédelmi zonét
nem érint. ‘

A tervezett banya felhagyasa utdn megjeldlt utéhasznositasi cél (2011. marciusk
atdolgozott hatdstanulmény 85. oldal) részben pihen6td, részben természetkdzeli vizes
él6hely kialakitdsa, A banyamivelés eredményeként egyetlen dsszefiiggs, szabélytalan
alaku, kb. 20 ha teriiletti vizfeliitet jon 1étre, melynek mélysége 5,6-7,6 m kozotti lesz.

A vizes élghely kialakitdsa, mint rekultivacids cél természetvédelmi szempontbol
elfogadhato, de a térségben meglevé nagy kiterjedésti szabad vizfelitlet, és az ezekhez
kapesol6dd, hasonlé céllal tervezett vizes élohelyek 4ltaldnossagban nem képviselnek
olyan fermészetvédelmi értéket, mint amekkordt az eredeti természetes Aallapotok,
hagyoményos tajhasznalati moédok megorzése, érintetlentil hagydsa jelentene, illetve nem
tudjak ellenstlyozni azt, amekkora terhelés éri a banya hatdsteriiletét a tevékenységbol
kifolyolag. A banyatavak fajgazdagsiga jellemzben messze elmarad a természetes
kialakulast, tagoltabb és kevésbé meredek partvonal-kialakitasi termeszetes tavakétol,
melynek oka foként a taplalékszegénység, ilietve a keskeny parti zona kialakulasa.

A térségben folyd banydszati tevékenység a talajviztavak parolgdsa révén létrejovo,
kérnyezetilk talajvizszintiének csokkentésével is jelentds hatast gyakorol a kornyezd
teriiletek élovilagara.

Tajvédelmi szempontbdl megéllapithato, hogy a jellemzden sik tervezési teriileten tajképi
elemként mozaikos, gyep illetve erdds teriiletek taldlhatoak. A taj terhelhetbségét
megvizsgalva megallapithatd, hogy a jellemzden mezdgazdasagi tAjhasznalat irreverzibilis
megvaltoztatasa, tdjidegen elemek megjelenése a teriileten is 6nmagaban vizsgalva jelentds
méretti. Fenti indokok szerint a tervezett bhdnya tdjvédelmi szempontbdl sem

elfogadhaté.

\A Rendelet 6. § (1) pontja szerint a kornyezeti hatasvizsgdlati eljardas a kornyezeti
hatdsvizspdlatra kotelezett tevékenységnek a komyezeti elemekre, a kornyezeti elemek
rendszereire, folyamataira, szerkezetére, kiilondsen a tajra, telepiilésre, éghaijlatra, természel
(6kolégiai) rendszerre vald hatasainak, tovabba az clébbi hatasok kovetkeztcben az érintett
népesség egészségi dllapotdban, valamint tarsadalmi, gazdasagi helyzetében - kiilondsen
gletmindségében, teriilethasznalata feltételeiben - vérhaté valtozdsoknak az egyes esetek

sajatossdgainak figyelembevételével torténd meghatarozasara, valamint a tevékenység ennek
alapjan téreénd engedélyezhetéségére terjed ki.

A Kvtv. 4. § 1. pontja alapjan kdrnyezeii elem: a fold, a levegd, a viz, az é16vilag, valamint az
ember dltal létrehozott épitett (mesterséges) kornyezet, tovabba ezek dsszetevoi.

A varhaté hatasok értékelésénél a Feliigyelség figyelembe vette a tervezett tevékenyseg
Bsszetettsézét (kilonds tekintettel a tobb kdmyezeti elemre kiterjedd hatasfolyamatok



kivaltdsanak lehetdségére, valamint a hatdsok szinergidjéra), a hozzdadddds lehetdségét a
térségben madsutt folytatott vagy tervezett tevékenység hatdsaihoz; annak tartdssagat és
visszafordithatosagat, valamint a végsé hatésvisel6ket (embert, természeti rendszereket) érd
karos vagy zavard hatisok mértékét.

A Feliugyeléség a fentiek alapjan megdllapitotta, hogy a tervezett tevékenység olyan
jelent6s hatdssal lenne a Lkérnyezeti elemekre, a kornyezeti elemek rendszereire,
folyamataira, szerkezetére valamint az érintett népesség életmindségére, hogy annak
engedélyczése természetvédelmi, tijvédelmi, zajvédelmi, levegévédelmi, valamint felszin
alatti vizvédelmi szemponth6l nem lehetséges, ezért a Rendelet 10. § (2) bekezdés by pontja
alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint dontétt.

A dokumentacidban nem keriilt - megjeldlve, elkiilénitve - ismertetésre olyan adat, amely a
allamtitoknak, szolgalati titoknak mindsil, vagy amely a Kéreimezd szerint iizleti titkot
képez.

Az eljaras dija a 33/2005. (XII. 27.} KvVM rendelet 1. mellékletének IV/2. pontja alapjan
kertilt megallapitasra.

A hatirozatot a Felligyeldség a Kvtv. 71. § (3) bekezdése alapjan - tekintettel a Ket. 80. § (4)
bekezdésére - hivataldban, a honlapjan (http://kdvkivf.zoldhatosag.hu), valamint a kézponti
rendszeren (www.magyarorszag.hu) kézzéteszi, toviabbd a Rendelet 10. § (3) bekezdése
alapjan megkiildi az eljarasban részt vett Délegyhdza K&zség Onkormdanyzat Jegyzdiének,

_.aki koteles a hatirozat kézhezvételét kivetd § napon beliil gondoskodni a hatdrozat

teljes szovegének nyilvanos kozzétételérél. A Jegyzd a hatdrozat kizzétételét kovetd ot

napon belill tAjékoztafja a Feliigyeloséget a kozzététel iddpontjardl, helyérdl, valamint a
~hatarozatba vals betekintési felicti8ség modjarsl.

A szakhatosagok dllasfoglalasa ellen a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan énallé jogorvoslatnak
nincs helye, az a hatdrozat elleni jogorvoslat keretében tamadhatd meg.

A hatarozat elleni fellebbezési lehetéséget a Ket. 98. § (1) bekezdése biztosifja az ligyfél
szamara. A fellebbezési hataridérol a Ket, 99. § (1) bekezdése rendelkezik.

A fellebbezési eljaras dijardl a 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet 2. § (4) bekezdése
rendelkezik.

A 347/2006. (XII. 23.} Korm. rendelet 32/A. (1) bekezdésére figyelemmel jelen eljards sordn
hozott hatarozat egy példanyat az illetékes megyei katasztrofavédelmi igazgatdsag részére is
megkiildGm.

A Feliigyeloség feladat- és hataskorét, valamint illetékességét a 347/2006. (XII. 23.) Korm.
rendelet allapitja meg.



Jelen ddntés — fellebbezés hianyaban — a fellebbezési hataridé lejartat kiveté napon kiildn
értesités néllkiil, a torvény erejénél fogva jogerdre emelkedik a Ket. 128. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan. A déntés kozlésének napja az a nap, amelyen azt kézbesitették. A Ket. 78. §
(10) bekezdése alapjan a hirdetmény Utjan kozolt dontést a hirdetmény idében utolséként
toriént kifliggesziését kivetd 15 napon kell kdzoltnek tekinteni.

Budapest, 2011, jinius 2.

Dolla Eszter s. k.
igazgato

Kapiak: Ugyintézéi utasitas szerint.



