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Targy: A Démper 2002. Kft. altal, a Délegyhaza 039/4-7, 9-11 és a 039/21-25 hrsz-u
ingatlanokon tervezett kavicsbanya megismételt kdmyezeti hatdsvizsgalati eljarasa

ligyében kdzmeghallgatas,
Ugyiratszam: 652/2013.
Jelen vannak: mellékelt jelenléti iv szerint

Idépont: 2013. majus 9. napjan 14.00 éra

Boldogh Tamds: Szeretettel kdszontok mindenkit a mai kézmeghallgatison. A mai
kézmeghallgatas targya a Domper 2002 Kft. kérelmére, illetve a Budapest Kormyéki
Torvényszék itélete alapjdn megismételt hatdsvizsgalati eljaras iigyében kézmeghallgatds
tartasa. Boldogh Tamads vagyok a Kézép-Duna-vdlgyt Kdmyezetvédelmi, Természetvédelmi
¢s Viziigyi Feliigyeléség (a tovabbiakban: Feliigyeloség) képviseletében. Bemutatom
kollégamat dr. Tzsak Gabort, 6 lesz a segitségemben a jogi kérdésekben. A mi feladatunk a
kézmeghallgatas levezetése, megtartdsa. Kozmeghallgatasra azért Keriil sor, mert
hatasvizsgélati eljdrdsban a kirnyezeti hatdsvizsgdlar és az egységes kirnyezethaszndlati
engedélyezési eljdrasrol sz6ld 314/2005. Korm. rendelet [a tovabbiakban: 314/2005. Kom.
rendelet] alapjan kézmeghallgatast kell tartani. Ezt a kézmeghallgatist az érintett telepiilés
onkormanyzatdnak jegyzéje segitségével kell megszervezni, és az érintett telepiilésen, egy
biztositott helységben ezt meg kell tartanunk.

Eldszor egy-két technikai dologrol beszélnék. A kiézmeghallgatasrdl hangfelvétel fog késziilni
ezzel a diktafonnal, és a hangfelvétel alapjan jegyzékonyvet fogunk késziteni. Az eljards még
a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet januar elsejei moddositdsa eldtt indult, ezért a
hangfelvételrdl {rasos jegyzékdnyv fog késziilni. Ezt meg fogjuk killdeni a kérelmezinek, a
jelenleg érintett Délegyhazi Onkormanyzatnak és a résztvevé szakhatosdgoknak, €s kémi
fogjuk az dnkormdanyzatot, hogy ezt a jegyzOkonyvet a helyben szokdsos modon tegye kdzzé,
és igy barki betekinthet ebbe a ktzmeghallgatasi jegyzOkdnyvbe. Tovabba a Feliigyel6ségen
1s kifliggessziik ezt a jegyzOkdnyvet irdsos formaban.

Kérbekiildok egy jelenléti ivet €s arra szeretném kérni a megjelent lakossagot, hogy mindenki
irja ala: név, elérhetdség. A hatosagok, akik megjelentek azok pedig a hatésag nevét és azt,
hogy milyen beosztasban vannak a hatdsagnal. Mindenkit arra fogok kérni, ha felszolal, akkor
mutatkozzon be és csak utdna mondja el véleményét, vagy tegye fel kérdését az liggyel
kapcsolatban.

Bevezetdm utan majd felkérem a tervezdt, hogy mutassa be a tervezett beruhazast. Miutan §
megtartotta a prezentacidjat, utana tehetik fel 6nok kérdéseiket, vagy flizhetnek véleményt a
beruhazashoz. Minden olyan kérdéssel, amely miiszaki jellegit azzal kapesolatban a beruhazo,
vagy a tervezd fog Ondknek valaszolni, ami eljards jogi jellegll arra pedig én vagy kollégam
fog vélaszoini, amennyiben itt erre lehetdségiink van. Amennyiben nincs lehet6ségiink, akkor
jegyztkonyvben felvesszitk ezeket a véleményeket, kérdéseket és a hatdrozat indokoldsa
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tartalmazni fouja ezeknek a véleményeknek a kiértékelését. amit a szakhatosdgok bevonasiaval
fogunk megtenni.

Az eljarasrél mondanék néhény szét. Délegyhdzan kavicsbanya nyitdsat tervezi a DOmper
2002. Kft. Ez a Délegyhdza 039/4-7, 039/9-11, 039/21-25 hrsz.-u ingatlanokon tervezett.
Korabban egy elbzetes vizsgdlati eljdrds is le lett folytatva, melyben a FeliigyelOség
megallapitotta, hogy a kavicsbénya nyitdsdnak jelentds kérnyezeti hatasai lehetnek, ezert
keriilt sor a késGbbiekben a kornyezeti hatdsvizsgalati eljaras lefolytatdsdra. Mar sziiletett
kordbban egy dontés. A Feliigyeléség KTVF: 48-16/2011. szdmon a kérelmet elutasitotta
elstsorban felszin alatti vizvédelmi szempontok alapjan hoztuk ezt a dontést. Ezt a
déntésiinket megfellebbezte a beruhdzé. A dontés felterjesztésre keriilt az Orszagos
Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyeléséghez (a tovabbiakban:
Fsfeliigyeléség). A Fofeliigyeldség az elséfoku hatosag dontését 2011, évben helybenhagyta.
Ezt a dontést szintén megtamadta a beruhdzéd és a Budapest Kémyéki Torvényszek 2012.
évben hozott itéletével mind az elséfokd, mind a masodfoku hatdrozatot hatalyon kivil
helyezte és 1j eljaras lefolytataséra utasitott minket. Jelenleg ebben az j eljdrasban vagyunk,
amely tavaly jiniusban indult. Azért keriilt sor most a kdzmeghallgatds megtartasara, mert
elészor nekiink egy hianypétlast kellet kifrnunk, méghozza a Natura 2000 teriiletek
vonatkozasdban kellet egy Natura 2000 hatasbecslési dokumenticiot benyljtania a
beruhdzonak. Ez meg is tortént. It t6bb esetben hidnypétlast frtunk ki, mivel nem volt
megfeleld ez a dokumentacio. A Natura 2000 hatasbecslési dokumentdcié elfogadasa az 2013.
mérciuséban tortént meg. A szakosztily véleményezte és nem irt ki tobb hidnypdtlast. A
tervezett banyatelek terillete az 24,9875 ha. Tehat a szAdmok alapjan ez nem lenne
hatasvizsgalat koteles, de a Feliigyeloség dontése miatt az. A varhaté mitkodést 1d6 8 év. A
kitermelési mod: viz aloli kotras, mint a legtébb banya esetében. Egy nyilt felszind talajvizto
jon létre a banyamiivelés eredményeképpen. ~

Mindenféleképpen szeretném hangsalyozni, hogy itt elsésorban kornyezetvédelmi szempontu
kérdéseket tudunk targyalni: levegdtisztasig-védelem, zaj- és rezgésvédelem, felszin alath
viz, felszini viz, természetvédelem, illetve hulladékgazdélkodas. Minden olyan kérdés, amely
nem kapesolédik szorosan ezekhez a témakérokhoz, azzal kapesolatban feltehetik kérdéseiket,
de biztos, hogy nem tudunk teljes kérli tajékoztatst, vagy véleményt adni dnGknek, és nem
képezi szorosan az ligy targyét az egyéb kérdések megvitatasa.

A hatasvizsgalati eljaras lezarasaként, amennyiben a Feliigyeldség ugy itéli meg, hogy a
banya nyitisa nem lesz karos a kéryezetre, akkor kdrnyezetvédelmi engedély forméajban
engedélyezi a banya nyitésat. Ez az engedély még énmagdban nem jogosit fel arra, hogy a
banyavallalkozo elkezdje a bénya miivelését. Ahhoz, hogy ¢ megkezdhesse a kitermelést a
Budapesti Banyakapitanysagtdl kell kémie a miiszaki fizemi terv jovdhagyasat, amelyet a
beruhdzé nyujt be a Budapesti Bényakapitnysighoz. Amennyiben az jévahagyasra keril,
akkor utana kezdheté meg a banya kitermelése. A banya miszaki fizemi tervének a
jovahagyasaban az érintett foldtulajdonosoknak kell a hozzdjarulisa. Tehat az 6
hozzajarulasuk nélkiil nem lehet a miiszaki iizemi tervet jévahagyni. Ennyit szerettem voina
mondani bevezetésként. Most felkérem a tervezdt, hogy tartsa meg rovid prezentacigjat a
banya nyitdsaval kapcsolatban és utina Onok feltehetik kérdéseiket, vagy véleményt
formalhatnak az tiggyel kapcsolatban. Atadom a szot.

Técsby Istvan: Técsdy Istvan vagyok és a Démper 2002. Kft. kért fel, hogy ebbe az
eljarasban vegyek részt, illetve kordbban is véleményeztem és segitettem nekik az elkésziilt
dokumentaciokat értékelni. Nekem rogtén az elsé kérdésem ...Ott voltam tavaly, amikor a
Térvényszék a Hungaria koriton targyalta ezt a dolgot és gyakorlatilag a birond arra az
allaspontra helyezkedett, hogy vannak és tovébbra is felmeriilnek aggalyos kérdések. Azt
mondta a Féfeliigyeldség képviselsjének és a Domper 2002. Kit. érdekeltjeinek, hogy vannak
olvan szakkérdések, amelyek tovébbra is problémak. O azért adta vissza ezt az egész anyagot,
tgy mond egy tj eljarasra, mert azt mondta, hogy a folmerilé problémdkat tovabbra is
lehetne...latja, hogy zajvédelem tekintetében, levegdtisztasag-védelem tekintetében,
vizvédelem tekintetében vannak még targyalandd kérdések, de a birénd a problematikusnak a




Natura 2000 teriileteknek a problémajat latia. hogy az semmilyen modon nem lett a tervben
Kidolgozva. Tulajdonképpen ezért adta vissza az ggészet 1) eljardsra. Amikor tSbben
bekertiltiink ebbe az eljirdsba atnéztik az eldzelesen készitett anyagokat és abban voltak
ertelemzavard, egymasnak  ellentmondd  részek. Tulgydonképpen  most, amit mi
beadtunk.. nem kértiink 0j engedélyt, vagy uj eljardst. A Natura 2000 anvagot elészor
beleraktuk abba az anyagba, ami korabban készilt, mert t6bb terv is késziilt. Gyakorlatilag
Osszetésiiltiik az anyagokat és a problematikus részeket azokat kijavitottuk, illetve
egyértelmiivé tettiik, ennyi tortént.

Tehat alapvetéen az 0] eljarasnak, amit ott eldiriak a Natura 2000 tertlet miatt lett volna.
Ugyan akkor a banyaval kapcsolatban a kivetkezét kell elmondani. Ez a banya t5bb ingatlan
teriiletén, kb. 22-24 ha nagysagrendben keriiine kavicsbanyaszati miivelés ald. Jelen
pillanatban szantoként hasznositott. Abban az esetben, ha megkapja a kéryezetvédelmi
engedélyt, illetve a banyahatésagi engedélyt, akkor természetesen a kavicsvagyon
kitermelésre keriil, amit a magyar épitdipar, a nemzeti épitéipar hasznélna f61. A kb. 22-24 ha
70-75 %-a lenne az, ami a végén visszamarad gyakorlatilag kivett, olyan teriiletként, amely to,
tulajdonképpen t6 miivelési 4gba keriilne, és Ugy lehetne hasznositani. A banyamiivelés
eloszor a talaj letermelésével kezdddik. A humuszos termétalay kiilon deponalésra keriil, és a
végén humuszos anyagként kertilne felhasznaldsra, A banya tevékenység soran a kovetkezd
lenne: a nem hasznosithaté meddéanyag letolasa, és a meddd anyag letoldsa utin kezdddne a
felszin aléli... tulajdonképpen a talajvizszint elég kozel van a felszinhez, tehat az az alatti
rétegbdl termelddne ki a kavicsvagyon. Ez azt jelenti, hogy ez tényleg egy vizes kotrds,
osztalyozdst és elszdllitast jelentene. Ami nagyon fontos, €s az anyagba — a régebbibe is ~ gy
volt benne, ami egy hosszas targyalasnak az eredménye, hogy a kitermelt anyagnak a
szallitasi utvonala itt lakott teriileteket abszolit nem érintene. A banya teriilet és a lakott
tertiletek kozétt egy ut, illetve egy belviz levezeté csatorna hizodik, Az egesz banyamivelés
azzal kezdédne, hogy egy toltés mind levegbtisztasag-védelmi szempontbél, mind zajvédelmi
szempontbdl éplilne a lakott teriiletek fel§, hogy a zavards minimdlis legyen és uténa
kezdSdnek a kitermelés. Maga a banya terilet két részre osztott magasfesziiltségil vezetékkel.
Ami azt jelenti, ~azért is mondtam az elején, hogy ebbdl a 22-24 ha-bél kb. a 70-75 % lenne
az, ami Osszességében kitermelésre keriilne ~ hogy azok a terilletek, amik a vezeték alatt
hizédnak, azok véddsvezetet, védépillért kell, hogy képezzenek. Kb. lényegében ez lenne a
kavics kitermelésnek a lényegi része. Effektive, hogy hogyan fogjak megvalésitani a
kitermelést, azt Varga tir, mint miiszaki vezett tudna megmondani. Téle lehet megkérdezni,
s6t én meg is kémém, hogy egy pér széban ennek a technologidjat, technik4jdt ismertesse.
Utdna még a hatdsokra visszatérek.

Varga Pal: Varga Pal vagyok. Tulajdonképpen ennek a banyakotrasnak a miveletét én
végezném. Mélymiivelés, mivel vizbdl valé kotrasrol van §z0, és it olyan problémak voltak,
hogy a zaj, a porszennyezédés stb. Nekem a legelsd az volt, hogy addig ameddig...mert volt
olyan, hogy szakemberek volt itt évekkel ezelstt, mert ha 61 tudom ez 5 vagy 6 éve megy, én
egy mondattal annyit mondta, hogy véleményem szerint a szakhatosagok irjak ki, adjak meg
azokat a pontokat. A zaj decibelt, a por koncentriciétél kezdve minden.. miben mennyi a
hatarérték. Amig a munkafeladatot nem csinalom, addig én ezeket az adatokat nem tudom
megmondani...és akkor allapitsuk meg. Ha nagy a zaj fliggessziik fel. Nem tudja megesinalni,
nem engedjik. Ha a porkoncentracio olyan (nem tud locsolni), zarjuk be, ne engedjiik tovabb,
nem mitkddhet. Széval egy kicsit tgy elére mentem, de a lényeg az ez. Most az, hogy milyen
technikaval dolgozunk...El8szdr is, amirél az ur beszélt, mi egy hektarrdl alapbol lemondtunk
azért, hogy még messzebb keriiljiink a lakodvezetté]. Utdna még ratettiik azt, hogy ne 6 m,
hanem 8 m magas legyen a teteje és 12 m széles legyen a laba ennek a hangvéds falnak és
fuvesitve és fasitva legyen. Most, akkor a mitveletet, hogy még csak véletlentl se legyen,
hogy ez porol, mi lefiivesitjiik, lelocsoljuk, annak kell par hét. Mi a tilsé végétsl kezdiink
dolgozni, ami onnan legaldbb 400 m, vagy tobb. Onnan indulnink, onnan haladnak. Ha az
itemeket vessziik, amilyen iitemben mennek most a dolgok. nos Iehet fesznek rajta 3 m-es,
vagy 4 m-es fék, mire mi ideériink erre a részére.
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Most az. hogy milven technolégidval. lit erre a kis rerfifetre igymond egy nagy teljesitményil
s7ivo kotrdra beruhdzni. ami 70 millio. az egy érlilet. nem szabad belefogni. Akkor csindlunk
egy Uszd vedersoros kotrot. amihez a bdnyakapitanysag olyan szigoru szabalyzatokat ro ki,
hogy abban nem érdemes még csak gondolkozni sem. Maradunk ugyan annal, mint a
legnagyobb tobbség. amivel hagyomdnyosan dolgozunk. Hogy ez milyen zajjal van...az trral
elmentiink, kijott. $6t onnan nem messzire, 600 m-re, 700 m-re dolgozott egy kotro, ugyan
ezt a munkdt végezte. Szakaszonként odamentlink, ott is zajt mértiink és majd elmondja az
értékeket. En csak kiséré voltam. annyit tudok mondani, hogy innen semmi zaj ne szivarogjon
ki az lehetetlen. Es az amikor voit itt kozmeghallgatas és azon: ,persze mert most nem erre
jénnek a kamionok, hanem amarra, de mire megkezdik mér keresztiil jamak a falun”... Hatén
annyi mondok, hogy van egy csatorna példaul. Ha most ahhoz hozza kell nyulni, meg kell
csinalni, hogy 4t tudjanak menni rajta a teherautok. Most azt polgarmester urék biztos nem
fogjék megengedni, hogy mi neki é&llunk és az autokat engedjik, és a csatorndhoz
hozzanytlunk, hogy atkelhessenek. Nem ez a kiszallitdsi utvonal. Zaj nélkiil biztos nem
megy, de az a zaj ami itt toriénik, ez szerintem akkor kell majd, hogy mennyi €z és
kotelességiinknek fogjuk venni azt, hogy ezt valami més moédszerrel kell csinalni, ha ezt ki
akarjuk binyiszni, mert ez az ami el van frva. Erre mindig szakember van, a
porkoncentraciéra, a mindenre, a locsolsra stb. A masik banyanal 3200 m-ert locsoltam 7
éven keresztiil, és azt mondtak Bugyin a kertészek, hogy nem tudom milyen cég keriilt ide, de
midta ez a cég itt dolgozik, azéta a kaposzia, a sargarépa szedhetd, nem porol. A vizes auto
allandéan fel és le, egész nap jétt-ment és locsolt. Hat ott egyszer kellett a polgarmesterrel. ..
azt mondta ott van a temetd, a sirkertnek a fejfii porosak, minden... nekem kutya
kételességem volt megesinalni. Harman voltunk, én véllaltam a locsolast, a masik a
karbantartds, a harmadik mar nem is tudom mit csinalt. De az tényleg Ggy ment és nem volt
utdna probléma. Mi nem a problémat gerjesztettilk, mi igyekeztiink és keérdeztik, hogy mi
nem felel meg, mert akkor tgy csinaljuk, hogy megfeleljen. Még ha esetleg szeretnének
valami kérdezni, nagyon szivesen vélaszolok.

Boldogh Tamads: Kdszonjik szépen, kimeritd volt a valasz,

Técséy Istvan: Visszavéve a szot, a kivetkez6ket szeretném mondani. Ha azt nézziik, hogy a
kavicsbanyaszatnak milyen hatdsai vannak. Az elsé az, hogy azon a teriileten ahol dolgoznak,
ami eldtte volt az a banyaszat végeztével biztos meg fog véltozni. Eleve ezt a teriiletet azért
nézték ki, mert a szantd besorolésa egy alacsonyabb kategéria volt, tehdt ehbez maga a
talajvédelmi szakhatdsag is, meg a foldhivatal szivesebben jarul hozza, mintha egy érté¢kesebb
mezdgazdasagi terilleten szeretnének banyiszkodni. A kovetkezd a talaj utan, ami mindig
probléma bényészatnél eléfordul, Magyarorszagon meg kiiléndsen eléfordul a & probléma,
hogy mi lesz akkor a vizeinkkel. A kavicsbanya, ha kinyitjak a vizfeltletet, akkor sokkal, de
sokkal jobban parolog. A valds helyzet az, hogy mi itt a Duna vdlgyében egy stk videken
vagyunk., Amit itt latnak jelen pillapatban vizhéztartissal kapcsolatban egyet kell végig
gondolni, hogy a Duna arvédelmi toltésekkel bevédett, méghozza nagyon szitken. Ez mit
jelent. Minden, ami a Duna el6tt jellemz6 volt a terfileten, hogy rendszeresen elontotte a
mélyebben fekvé teriileteket a Duna vize, kb. 20-40 millio m’ 6ntdtte el a Pesti-Solti siksagot
a Duna szabalyozésa elott. Ez a viz, ez az, ami gyakorlatilag hidnyzik a Duna szabalyozasa
utdn. Tulajdonképpen Ggy néz ki, hogy jelen pillanatban a Duna vizgyGjtSje, ugye, mint
Magyarorszag, azért mondom, mert medencei orszdg, tehat a vizeinknek a 98 %-a kiilfoldrél
szarmazik. Vagy a Tisza, de sokkal inkabb a Duna. A Dundnak (&bbszdrds a vizhozama, mint
a Tiszanak, tehat a Duna Magyarorszag vizhaztartdsaban egy rendkiviil fontos elem. Amicta a
Dunét szabdlyoztok, ez azt jelenti, hogy az égiek adnak es6t, az osszegyulik a kis folydkon,
patakokon, az bekerill a Dundba és mint a lehuzott WC egyb6l tavozik is az orszagbdl,
Néhany napon belill. ezt elhihetik, mert jelen pillanathan az Orszagos Viziigyi
Foigazgatésigon dolgozom, tgy hogy néhany drviz- és belviz-védekezésnél részt vettem.
Ugyan akkor tisztdban vagyok az aszélykarral, mert az aszalybdl fakadoan a nyari idészakban
foleg a stkvidéki mesterséges és nem mesterséges csatornainkon olyan alacsonyak altaldban a




vizszintek és olvan gvenge a vizmozgas. hogy nagvon sokszor fordul el halpusztulds.
Magyarorszag vizhaztartasaba. mikor szoktdk mondani. hogy a banvészat... nem a banviszat
¢s a kinyitolt vizfeliiletek, azoknak a tobblet pdroludsa a természetes talajallapothoz, vagy
mindjdrt mondom azt, hogy névény és talajllapothoz képest elenyészoen kicsi, Altalaban a
komoly gyakorlati szakemberek nem is tulajdonitanak ennek jelentdséget. Tehat, ha ebbd] a
szempontbol nézzik, hogy ez a terlilet szdraz, alapvetden nem itt a kinyitott kavicsbanyak
okozzak azt a fajta vizhdztartas valtozast, amit dltalaban el szoktak rebegni, meg szeretik is
ismételgetni ezerszer, Nem ez a probléma egyébként. Csak egy példat, a tanulmanyunkban
benne is van. En a 70-es évek végén kezdtem dolgozni, akkor egy nedvesebb periddus utan
jott  egy szarazabb periddus, és a Kiskunsagi Nemzeti Pari Igazgatdja, vagyis
Foosztalyvezetbje, vagy igazgatd helyettese volt Kakonyi Arpad vr és 8 mondta el elgszor,
hogy he! tudunk utdna nézni. Utdna is olvastam. Ami most a Felsé Kiskunsagi szikes pusztak,
kiszdradt szikes pusztik, azok a Duna mederrendezése, illetve nem am mederrendezése,
hanem az drvédelmi t5ltések megépités elétt rendszeresen eléntétt, lapos teriilet volt. Lapos
teriiletekb8l csindltunk gyakorlatilag szikes pusztakat. Ennyit a kavicsbanya tavak
vizhaztartasra gyakorolt hatdsarol.

Vizminbség-védelem: Minden attél fiigg, hogy... mindjirt mondok ra példat, hogy abban a
viztérben, abban a t4jrészletben ahol a kavicsbanya tavak elhelyezkednek megoldottuk-e
példaul azt, hogy feleslegesen ne szérjunk novény-véddszert, ne mitragydzzunk,
szennyvizcsatorndzast, szennyviztisztitdst megoldottuk-e, minden ezen all, vagy bukik, Husz
gévet dolgoztam a budapesti feliigyeldségen, kapasbél mondom, és vizhaztartissal és
vizmindséggel foglalkoztam, itt 8sszesen a kavicsbanya tavakon kett6rél tudok, ami
tonkrement. Mind a kettd azért ment tonkre, mert még a 80-as években a tavak koriil
parcellaztak €s a szennyvizcsatornazas, a szennyvizelvezetés nem volt megoldva. Ezért
mentek tonkre... két tavat tudok, ami tonkrement. Mind a kettdt utana kikotortdk és
gyakorlatilag a telektulajdonosok megoregedtek és mar nem jartak ki a telekre. Nem volt
szennyvizterhelés, azdta egyaltalin nem kritikus a vizmindségi &llapot a felhagyott
banyatavaknal.

A kovetkez6, ami ugye érdekes dolog a zajvédelem, illetve a természetvédelme, tajvédelem,
tijhasznalat és Natura 2000 teriiletek. Zajvédelmet majd Buna Béla szakérté ur fogja
elmondani, aki vizsgalta elég kimeritéen és részletesen a zajt, a tdjhasznalatrél, Natura 2000
teriiletek pedig Dr. Vona Mérton fog majd felvilagositast adni, aki egyébként igaz, hogy
lapteriiletek Skoldgiai és talajviz haztartas vizsgalatabo! doktoralt, illetve ugy mondom, hogy
kutatott és doktordlt. Akkor Buba Béla tirnak 4tadok a szot.

Buna Béla: K6szondm szépen. Viszonylag késén, az utolsé fazisban keriiltem kapcsolatba
ezzel a munkdval. Hogy valamit én is mondjak magamrél, mert nyilvan senki nem ismer.
1975 ota foglalkozom zajvizsgalati témékkal... Jelenleg egy 90-ben alakult kdrnyezetvédelmi
vizsgdld, tervezd kft-nek vagyok az iigyvezetdje. Ennél am kérdésnél bevezetének annyit
mondanék, hogy ez a decibel 4ltaldban nem ismert, nem talilkozunk vele minden nap. Azért,
hogy érteni lehessen a problémat, ha valahol egy munkagép 50 dB, és valahol egy masik
munkagép, ami mikadik, és ugy van elhelyezve, hogy szintén 50 dB-t mérek, és ezek egylitt
mitkddnek, akkor az ered6 zajterhelés nem 2x 50, vagyis 100 dB lesz, hanem csak 53 dB.
Tehat ez egy specidlis mutatészdm, amivel sok mindent ki lehet fejezni, ami j6l kezelhets,
Abban a hangnyomas tartoményban, ahol mi vizsgalodunk, vizsgalatot végziink, ott nagyon
nagy sav, tehat széles a tartomédny és logaritmikus mutatokat kell bevezetni. Tehdt ez azt
jelenti, ha a kibocsitott zajteljesitmény megduplazddik a gép gépnél, akkor a
hangnyomdsszint csak 3 dB-el lesz nagyobb. Tehdt nem kétszer akkora lesz. Bzt azért
mondom, mert jelen esetben itt a Vadvirag utca kérnyezete az, amelyik a legjobban érintett
ennek a beruhdzdsnak a kapcesan. Es ebben a Vadvirdg utcai kornyezetben van hatistérben egy
masik ilyen kavicsbanya, amelynek van miikédési engedélye, de még nem mikddik, Tehat
gyakorlatilag a két teriilet 5sszegezéséré! van sz6, pont a 3 dB-es duplédzédas. Ezért a rendelet
is ¢s a Komyezetvédelmi Feliigyel6ség is nem az 50 dB-t irta eld a hatirvonalra, a
lakoépiiletek ablaka el6tt 2 m-re, hanem 47 dB, tehét levette belble azt a 3 dB-t, hogy ha
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covitt fognak dolgozni. Ezt gondoltam. hogy altalinos bevezetdként elmondom. hogy
lehessen latni, hogy mirél beszélink. Az a vizsgdlat, amit én elvégeztem. az a leghorszeribb
mérési szamitas technika segitségével tortént. Gondolom. hogy hozzaférhetd volt a vizsgdlati
tanulmany, ha nem akkor itt van nalam, mindenki megnézheti. Ez azt jelentetie. hogy
zajtérképet készitettem a kilonb&zd véirhatd helyzetekben. Ugy készitettem a zajtérképet.
hogy legtavolabb miikédik egy ilyen sévban a kitermelés ami, mi akusztikusok gy mondjuk,
hogy egy feliileti zajforrasnak modelleztem és tole 50 m tdvolsagban volt az osztalyozo, ahol
aztén a kavicsot kivalasztiak és elszallitjdk a felhasznaldsi teriiletre. Ez a sdv, mint feliilet
forras, és ez, a tulajdonképpen pontforras eldszér kint volt a legtavolabbi helyen a modellezés
alkalmaval, majd bevittiik a teriilet kizepére. Ezeket a vizsgalatokat Ugi végeztiik el. hogy
még nincs zajvédd, zajarnyékold toltes. Es aztin elmentiink a Vadvirag utca kizelébe ugy,
hogy nincs és méar megépiil a zajvédd toltés. Ez most azért érdekes, mert ha épll a zajvédd
t5ltés, akkor az egy plusz zajforrast jelent, ami mar nem Uzemi zaj, aminek 50 dB a
hatarértéke, hanem ha ez az épités 1 honapndl hosszabb ideig és 1 évnél révidebb ideig tart,
akkor az 60 dB lehet. Nyilvanvald, hogy az épitési zaj az mindig nagyobb ¢s nehezebben
szorithaté korlatok kozé. Tehat végeztiink egy ilyen vizsgalatot, azon kivill megnéztik ott a
foldaton, hogy... tehdt azt is hozzavettik, hogy ott vannak szallité jarmiivek egy
meghatarozott forgalom mellett és még megnéztiik a kozlekedési zajt is mert nyilvan ezeket a
jarmiiveket, amelyek a sédert majd elviszik kdzutakon kell miikodtetni, tehat a szallitast ott
kell, hogy lebonyolitsak és a kozlekedési zajra megint mas kdvetelmények vannak. Tehat
mondtam az 50-¢t, mondtam a 60-at, a kozlekedési zaj a telepiilésen beliil 55 dB a hatdrértek.
Na most ahhoz, hogy ez a dolog redlis legyen, tehat, hogy a szdmitdsi eredmény jo
dsszhangban legyen a valosdggal itt az Gr eldttem elmondta, hogy lényegében ugyan azt a
technikat fogjak alkalmazni ami jelenleg van. Es ezért egy m(kédd ilyen bényatzemnél a
kozelben zajméréseket végeztem azért, hogy a kiinduldsi adatok azok pontosak legyenek.
Megnéztem azt is, hogy a technolégia a miksdési periddusban milyen zajestkkenté hatast
jelent, mert mar viszonylag az is kedvez$ a zajterjedds szempontjabol, hogy a kitermelt
anyagot, azt merre teszik, tehat a feliileti zajforrds mellet mar van egy védelem. Meréseket
végeztem, hasznalt gépekkel, tehat nem 0j gépekkel, a jelenlegi technologidra, csinltam egy
ilyen modell vizsgalatot. Megemeltik az eredetileg is tervbe vett zajarnyékold tolteés
magassagat és hat a kozlekedést is figyelembe vettilk. Ezek mellett a feltételek mellett a
zajterhelési el6irdsok betarthatok. De mindig vannak olyan dolgok, amely miatt nem dgy
alakul az egész, ahogy mi elterveztitk, ezért ebbe az anyagba mi beleirtuk azt is, hogy
javasoljuk ezeknek a munkiknak a monitorozasat, tehdt hogy folyamatosan, bizonyos
meghatérozott fazisokban legyen informacio arrél, hogy ténylegesen mennyi a keletkezd zaj,
és hogy elvileg azonnal be lehessen avatkozni, ami ebbdl a szempontbol egy eldrelépés, én
gy gondolom. Azon kiviil részletesen, amikor megépill ez a zajarnyékold toltés, akkor annak
a téltésnek az akusztikai hatékonysagét, zajcsékkentd hatésdt is vizsgalni kételes a beruhazo,
Lényegében csak ennyit szerettem volna mondani, hogy egy ilyen zajtérkép hogy néz ki ez
mar... ez mér egy olyan allapot, amikor két helyen is t6rténik, torténne elvileg kitermelés. De
killsnbozo fazisokat megvizsgaltunk. Ehhez az tartozik hozza még, hogy ez a modszer, amit
hasznalunk, ez a nemzetkdzi szabvanyligyi szervezetnek az eléirdsa alapjan torténik, amit a
magyar szabvanyositds 4tvett. Gyakorlatilag a nemzetkdzi gyakorlattal 6sszhangban van, és
az a zajtérkép készitési technika, amik alkalmazok az egy német szoftver, amely ugyancsak
ennek a nemzetkdzi eldirasnak az alapjan mikédik. Igyekeztiink a technologia jelenleg:
szintjének a csicsan egy vizsgalatot elvégezni. Ennyit szerettem volna mondani.

Dr. Vona Miérton: Vona Mdrton vagyok, én vagyok, aki természetvédelmi szemponthat
probalta ezt az egész témateriiletet vizsgalni. Talan, ahogy a bevezetSben is elhangzott, ez az
egyik sarokpontja volt az eljarasnak és én most ez egy kicsit furcsa. Ugye birdsigi eljaras van,
ahol a birdsdg megallapitotta, hogy mit kéne részletezni, valahogy megis csak vissza a
kalyhdhoz és tjrakezdddstt az egész eljdrds, ezért huzddik ez az egész eljards elég hosszan,
Két alapvetd... ha ott kezdenénk, ez igazan kozhelynek tinik, de nem annak szanom, hogy
viz egyenld élet. Tehdt viz nélkiil nincs élet ezen a 61d golyobison, és a birosdg azt dllapitotta




alakul ki. ahol most egy kukorica van ezen a tablan. akkor ez befolyasolni fogja a térsey
vizhaztartasat. Tehat vélhetden valamilyen negativ hatdst gyakorol, bar én még mindig nem
értem, hogy mi ez, nem kaptunk érdemi informéciét a Feltigyeldségtol. hogy mi lehet ez, de
remélem. hogy megvélaszoljak majd ezt a kérdéskort, s6t... sajndlatosan ebben a térségben
t18bb olyan hatarozatot lattam, ahol kisértetiesen ugyan azokkal az indokokkal tdmasztotta ala
a Felilgyeldség ezt az érdekét. Tehat itt arrol van szd, hogy ha szabad vizfeliilet lesz a
kukoricatabla helyett, akkor az sokkal jobban fog parologni, ha parolog, akkor elkezd
kiszaradni itt a térség. Tehdt valami ilyet feltételeztiink, vagy probaltuk értelmezni ezt a
feladatkort. A masik témakér pedig az volt, hogy a... beszéljink ezekrdl a Natura
teriiletekrél, de mi is az pontosan, érdemes lenne pontositani és tisztdzni. Az Eurépai Unidnak
a természetvédelem egy fontos szempontja és a Natura 2000 egyezmény az arrol szol, hogy az
élovilag sokféleségét, mind a ndvényeket, mind az éllatokat fenn kell tartani €s meg kell
érizni azokat a teriileteket, ahol még a természethez kozeli él6vilag all rendelkezésre. Ebben
elég jol allunk, és ebben méltan biiszkék lehetiink, Magyarorszagnak tébb mint a 24 %-a az
Osszteriiletének Natura védettség ald tartozik, Natura statuszt kapott, Eurdpai Unids
védettséget élvez. Szemben mondjuk Németorszdgban, ha a Ruhr-vidékre gondolunk, ahol
komoly ipari tevékenyég van, Németorszagban ez 10 % alatti. Tehdt én azt mondom, legylink
biiszkék, hogy a Karpat medence biologiailag egy elég értékes dolog, sok llat és ndvény €l itt
és sok természetkdzeli élohely fordul eld. Igen am, erre megnéztiik, pontos hrsz.-0s
nyilvantartas van, hogy hol vannak Natura 2000 terilletek és ez a kavicsbanya t6, vagy ¢z a
kavicsbdnydszat mit is érint, ugyanis a FeliigyelOség egy olyan dontést hozott, hogy ennek
jelentés hatésa lehet a Natura teriiletekre. Két Natura teriilet van itt a kdmyezetben. Az egyik
a Duna és artere Natura 2000 teriilet, ami ha jol tudom 9 km-re van t6liink €s a Kiskunsag:
szikesek Natura teriilet, ami 15 km-re van ettél a teriilettdl. Tehét sajnos, most nem tudok
rajzolni, de ha abrazolndm, akkor itt van mondjuk a mi teriiletiink, a banyaszat, itt vannak a
hasamnil a szikes teritletek, amik Natura védettség ala tartoznak az Unié szempontjabdl, és itt
folyik a Duna. Tehat elsé kérben nekem ez nehézséget jelentett. Tehat felteszem a kérdést a
Felligyel6ségnek, hogy mi az a hatds, ami zavarhatnd itt a jelenlegi élévilagot €s védett
teriiletet, és miért jelenik meg az eljarasrendben a Natura teriiletek védettsége. A hatasok
persze, hogy kihatnak, mert ha én ezen a szobén kikiabdlok, akkor az kint hallatszik, tehat az
ott egy hatasként megjelenik, de nem nagyon tudtuk azonositani a mai napig, hogy mi az a
hatds, ami természetvédelmi szempontbdl befolyasolhatnd ezeknek a teriileteknek az
érintettségét. Azt fontos megemliteni, hogy a telepiilési fejlesztési tervekben ez a tertilet
banyateriiletként van nevesitve, meg hasznalati teriiletként. Es a masik meg, ami mindenképp
fontos, hogy ha itt nem kukoricatibla lenne, mellette, ahol engedéllyel rendelkezik mar, a
mellette 1évé hrsz.-on a tertilet ott meg a vegeticiot és a ndvényzetet megnéztiik €s szeretném
jelenteni, parlagfti van 90 %-os boritottsaggal. Tehdt, ha a biologiai sokféleségril beszeltem,
meg onnan kezdtem, és ott megtalalhatok ezek a nagyon sekélyen, gyenge termo, 4-es
kategérias, olyan 10-es aranykoronas terméfildek, melyeken gyep mér alig van, parlagti
ozonli az egészet, még azt se mondhatnank, hogy ez védett terilet, mert az Eurdpat léptékkel
ez nem annyira fontos, nem védendd, de helyi védettséget sem €lvez, és nem talaltunk rajta
olyan védett ndvényt, vagy védett dllatot, amelynek az éléhelyéiil szolgalhatna. Semmi gond,
biztos a hatisbecslési dokumentdcidt az elévigydzatossag elve alapjan irta el a Feligyeloség,
hogy ezzel foglalkozni szitkséges. A masik ami nagyon fontos, és a jogszabalyokban
egyértelmiien rogzitett, hogy amikor ilyen Natura hatasbecslési dokumentaciot kell késziteni,
akkor a Natura teriiletekrél azt kell tudni, hogy a Kiskunségi szikeseknél ott mas névényfajok
a védendbek, mint a Duna és arterében. Ez kénnyen belathatd, hogy oft a szikes ndvények
védenddek, meg allatok, ezzel szemben a Dunaban pedig a Dunéhoz €s a folydvizhez kéthetd
élévildg. Ezt meghatdrozzak nagyon pontosan, hogy az adott Natura 2000 tertleten melyek
azok a novények és allatok, amelyek eldfordulasat eld kell segiteni és barmilyen beavatkozas
sordn vizsgalni kell azt, hogy ezekre milyen hatassal van egy 1j beavatkozas a térségben.
Tehat vizsgaltuk itt azt, hogy el6fordulnak e szikes élghelyre jellemzd allatok, vagy
ndvények. Nem fordulnak el, a kornyeken sincsenek. Es megvizsgaltuk, hogy él-¢ itt a vidra,
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amely egy védett &llat a Duna és drterében. En csak a tényallasokat szeretném régziteni. Azt
sem figyaltitk meg. hogy itt vidra szaladedlna a kukoricdsban. Tehat ezt az értékelést veégeziik
el igazabdl, hogy ezekre a fajokra van e hatdssal és van-e olyan védett ndvény ¢&s allat.
amelyre potencidlisan problémat okozhatna. Ebbdl egyértelmiien megaliapithato, hogy nem
jelent kockdzatot semmilyen ofyan védett. se Natura védettségit, se a Magyarorszag &ltal
védett novény és allatfajra, ami itt problémat jelenthetnek. A masik nagy kérdés, ami mindig
felmertil, hogy beszéljlink a természetrl, de mi tulajdonképpen a tijban élink. A tdj. ami
minket kdrbevesz a mi kornyezetiink. A tajra milyen befolyast gyakorol, hogy ha... egy
markans példat hadd mondjak, a Vaci cementgyar jut hirtelen eszembe. Ahhoz, hogy
cementet gyartsunk, ahhoz mészkd kell. Véac mellett ott van a Naszaly nevl hegy, annak a
felét mar elbontottdk szépen, mert hogy kell a cementhez, Ez egy elég jelentds beavatkozas a
tdjban és egy markans tdji elem lesz az, hogy oft egy félbevdgott hegy van, pedig egy szép
erdés domboldal, meg hegyoldal volt a Naszily. Itt a térségben a Feltigyeldség arra 1s szokott
hivatkozni, hogy ha egy tjabb banyaté létesiil itt a térségben, akkor ennek a térségnek az
adottsaga1hoz nem kapcsolddnak a tavak és nem voltak szabad vizfelszinek, mint példdul
Finnorszagban, az ezer t6 orszdgdban, ahol minden telken van egy kisebb- nagyobb tb. Es
jelentésen atalakitjuk azzal a taj karakterét, arculatat, ha itt egy 0 vizfeliilet fog létrejonni. Az
anyagban, amit pont lapozgatnak megtekinthetd, direkt 9sszeszedtem, vannak katonai
felmérések az 1750-es évektdl, amit még az Oszrak-Magyar Monarchia idején azért csindltak,
hogy a hadsereg hogyan fog vonulni az orszdgban, ha arrdl van sz6. Ezek moricka rajznak
tiinnek, de ami nagyon pontosan fel van tiintetve rajta, hogy hol van viz, mert azon nem lehet
atlovagolni, hol vannak gyepteriiletek, mert ott lehet legeltetni és a telepiilések meg vannak
helyesen. Es itt lathatd a térségben, hogy az 1800-as 80-es évektdl mér megjelenik a
banyaszat és a kavicsvagyont elkezdték hasznalni. A térképekbdl kideriil, nekem is egy
meglepd tény volt. Pontosan beazonosithaték a tanydk és lithato, hogy ebben a térségben
ennek hosszi hagyomdnya van. Es amikor tajrél beszéliink és a természetességrol, akkor
mindig felmeril az a kérdés, ami kissé filozéfikusnak tinik, de nem az, hogy ésvadonszerti
valami az a Karpat medencében nincsen. Az 8svadon, ha lehet ilyet emliten, akkor az
4serdék az egyenlité mentén, de a Kérpat medence egy elég jo hely, itt jottek, mentek a
népek, elég régata éltek itt és atalakitjak, és az ember ugyan ngy része a tijnak, mint ahogy az
6zrél, vagy a védett aljatokrdl beszéliink. Csak az ember volt az aki ezt formalni is tudta
valamennyire. Es ha a taj karakterérol, vagy a t4] jellegérél beszéliink..., bocsanat kezdem
inkébb onnan, hogy Budapest egy kicsit nagyobb, mint 200 évvel ezelétt volt, ez mondjuk
kénnyen belathatd. De ha azt mondjuk, hogy ez jelentds hatis a tajra és a tdjképet
megvaltoztattam, mert a Gellért-hegy beépiilt, ez nem biztos, hogy eléremutatd, hiszen az
ember ugyan gy része a térségnek, és ha visszatériink itt a banydszatra, akkor itt banyaszat az
elmult 50-60 évben, st az elmult 100 évben igen is volt. Tehét ha egy tjabb vizfeliilet alakul
ki, én nem ezt érzem igazan problémanak, hanem sokkal inkdbb nagyobb problémanak érzem
azt, ami 1gen nagy adbssiga a magyar allamigazgatisnak, hogy itt tdmegével nyilnak a
banyak. Es egyre nagyobb vizfeliiletek vannak. Nyilvdn ezt nem kell itt bemutatni. Tehat
nagyon sok vizfeliilet alakul ki. De mi lesz utana veliik. Engem inkabb ez érdekelne benne.
Mert kavicsra biztos, hogy sziikség van illetve az asvanyi vagyonunk, amelynek a
gazdalkodasanal az megtontoland6, hogy még nem tudtuk kivéltani, ha betont szeretnénk,
akkor kavics kell hozza. Pont. Tehdt ha valaki tud helyette valami pétlé anyagot, azt szoljon,
mert egyiitt gazdagodunk meg. A madsik nagy kérdés pedig ezzel kapcsolatban, hogy nekem
az, hogy utana létrején egy banyato, visszatolteni vissza lehetne, vagy ez egy elgondolkodtato
kérdés, ha kiszedtiik a kavicsot, azt visszatdlteni nem lehet. Helyette oda be lehetne tdlteni
mast, példdul inert betont, vagy amib8l nem oldodik kis semmi. Igen am, de ehhez a
Feliigveléség nem jarul hozza. Tehdt emiatt egy kicsit réka fogta csuka ez a rendszer, amiben
prébél a beruhazo és a szakértd gérda lavirozni, hiszen most az a kérdés, hogy a kavicsot most
kiszedhetjiik, mert banyavagyon jarulékot fizet érte az allamnak a beruhdzo és szitkségiink
van r4, de utana mikor helyre kéne éllitani, akkor meg nem tudunk olyan anyagot, nem tud
olyan anyagot mondant senki, amivel vissza lehetne t0lteni. Ergd marad az, hogy oft tavak
alakulnak ki. Kérdés, hogy mit csinalunk ezekkel a tavakkal. En azt latom, hogy... ebbél



milyen megelddsok vannak. Van az. hogy jetsky palya, akkor van a horgasztd. de értem én.
hogy mindenki horgdszni szeret, de biztosan ennyien horgdsznak. Ez kinmegoldas ebbél a
szempontbdl. Es itt a komplex hasznositds az, és az Gsszes tavat Osszessegében kéne nézai.
hogy itt mit lehet utdna veliik csindlni, vagy kell-e valamit velik csindlni, és hogy ne
egyenként horgdsz tavacskak legyenek beléle. De a jelen allapotban, amikor ez
természetvedelmi szempontbdl ez nem okoz kockézatot, tajvédelmi szempontbdl nem egy 0]
tgjelemet hozunk létre, mint példaul betesziink egy szélerdmiivet, ami pdrog, vagy egy
tornyot épitlink, vagy barmi mads, akkor én ugy gondolom a t&j karakterét és jellegét egy 20
ha-0s 10 az nem véltoztatja most jelenieg meg. Nem hoz egy olyan visszafordithatatlan dolgot
itt a t4gjban, hogy Ur isten most engedtimk egy 20 ha-os tavat és utdna nmem tudjuk
visszatolteni, nem tudjuk eltiintetni és itt marad nekiink egy tajseb. Ez nem egy tijseb, ez egy
nyilt vizfeliilet, aminek a hasznositasat kellene megkeresni, de azt meg nem a vallalkozdénak
kellene egyediil megkeresni, hanem ehhez kéne a Féfeliigyeléségnek, illetve ezzel mar a
Vidékfejlesztési Minisztériumnak egy kb. 20 éves addssaga, kb. 6tévente latom, hogy Ujra
nekifutnak ennek a komplex hasznositasinak, ennek az 50x50 km-es térségnek, ahol
kavicsvagyont lehet banydszni a térségben, hogy ezeket hogyan lehetne utdhasznositani. De
jelenleg nem itt dllunk. Jelenleg az a kérdés, és én ezt vizsgélta, hogy természetvédelmi és
tdjvédelmi szempontbdl és kiildndsen, mivel a Natura 2000 tertletekrdl szol, és ehhez van
jogkore a Feltigyel6ségnek is, a Natura 2000 teriiletek jelsld allat és novényfajokra milyen
hatassal van. Nincs hatdssal, mert 10 km-re van a legkézelebbi ilyen teriilet hatara. Ugyhogy
én nagyon réviden ennyit szeretnék err6l mondani. Aztdn nyilvan nagyon sok a pro-kontra. ..
Ugy gondolom, hogy sokkal tobb kérdés jelenik meg természetvédelmi, tdjvédelmi
szempontbol ehhez a kérdéshez, azonban én azt feltétleniil fontosnak tartandm, hogy a
Feltigyeloség a jogdllamisag, a jogszabalyokat figyelembe véve jarjon el, amelyck
egyértelmien szabdlyozzak, hogy mi a vizsgalandd tirgy, és milyen kockazatok vannak. A
kérnyéken kb. 600 ha, vagy akar tobb nyilt vizfeliilet van és nem szarad ki a Duna-Tisza koze
attol, hogy itt 20 ha-al nagyobb nyilt vizfelilet alakul ki. Ezt nem tudom értelmezni, hogy ez
miért jelent kockazatot, de ezt a kérdést mér feltettem, remélem, hogy erre részletesen vilaszt
kapunk, illetve a masik kérdés, hogy tényleg a kecsege, aki uszik a Dunaban, annak mi kize
ehhez a téhoz. A kecsegét védjiik, és most tényleg nem szarkasztikus szeretnék lenni, de hogy
ezek milyen kapcsolati rendszerben vannak, ez nekem megint nem értelmezhetd, tehat
Osszességében tényleg annyit tudok mondani, hogy ennek egyetlen kockézata van, az az, hogy
a hosszu tavi tdjhasznalat az nincs kigondolva. De ezt nem az egyedi esetre kell rahtizni és
azt, hogy oldja meg itt egy banyavallalkozd, vagy egy O 20 ha-os t6 a térségnek a
koncepcionalis teriileti szintl problémajat, és lokalisan pedig kockédzatot ebbél a szempontbdl
szerintem nem mutat.

Boldogh Tamds: Koszonjilk szépen. Miel6tt dtadom a szt a lakossdgnak, illetve a
résztveviknek egy-két mondatban valaszolnék csak. En nem vagyok felszin alatti vizvédelmi
szakember, se természetvédelmi szakember, a Feliigyeléségen nem ilyen beosztasban
dolgozom. Nekiink kell a komplex kdmyezetvédelmi engedélyezési eljarisokat lefolytatni,
amelybe bevonjuk a szakosztédlyokat, példaul a természetvédelmi szakosztalyt és a felszin
alatti vizvédelmi szakosztalyt is. Annyit mondanék felszin alatti vizvédelmi szempontboi,
hogy maga a banyatd egy nyilt talajviztd, egy nyflt vizfeliilet, dsszekottetésben van a
talajvizzel. Parologtatds révén, ami elsfsorban meg szokott jelenni, amit a Vona ut is
mondott, hogy a Felligyeloség sokszor indokolja azt, hogy mivel a pdrolgas révén vizet sziv el
a talajbdl, ezért nagy az esélye annak, hogy talajviz-sillyedés kovetkezik be a kérnyezd
teriileteken. Ez azt jelenti, modellel ki lehet mutatmi, altaldban ezt szoktuk is kérni, ki is
mutatjak a tervezdk, hogy milyen talajvizszint-siillyedés védrhaté, nem pont a banyatd
kornyékén, hanem a banyatd kémyékén és tavolabbi teriileteken, amely akar egy Natura 2000
teriilet is lehet. A Natura 2000 teriiletekre torténé hatdstanulmany benyujtasa tulajdonképpen
azert lett eléirva, mert a Budapest Komyéki Torvényszék dontésének uj eljarasra utasitott
minket, és az 0 eljarasban vizsgilni kellett és be kellett kémi a Natura 2000 hatasbecslési
dokumentéciét. Indokolasban eléadta a Birdsag, hogy eme azért van szitkség, mert az alperes,




llletve a felperes — az alperes ebben az eljardsban a Fofeliigyeldséy voli. a telperes pedig a
Démper 2002. Kft. — mind a kettd. a Démper 2002 Kit. a hatastanulmanyban tett emlitési a
Natura 2000 teriiletekrél. ez igazabdl a Birdsdg indokoldsdban van benne. hogy a kfmyezel:
hatdstanulmany 90. oldala régzitette, hogy a kitermelés tervezett és mar lefektetett kitermelése
esetén Natura 2000 teriileteken vizszint-siillyedés varhaté. Tehdt igazabol ezt nem mi
allitottuk, hanem a kdrnyezeti hatastanulmany rogziti. Ezt pedig a feligyeltség és a
Féfeligyeldség is figyelembe vette. Tehit azért tartalmazta a mi hatérozatunk és a
Fafeliigyelség dontése ezt a tényt, mert a hatdstanulmény, amit benyujtottak, az tartalmazta
ezt a tényt, hogy hatésa lehet. Tehdt ezt nem mi dllapitottuk meg. Azonban figyelembevettik.
Tehat igazabol szerintem, bar én nem vagyok szakember, nem akarok ilyen szempontbol
véleményt formalni, a hatast nem igazabél a banya és banya kornyezetében gondolta a
Féfeligyeldség, hogy vizsgalni, kell, hanem a Natura 2000 teriileteken, tehat a vizelvond
hatds révén, hogy azon a teriileten vizhidny keletkezik, ahol van a Natura 2000 tertilet és az
van-e hatassal a Natura 200 teriiletre. En igy gondolom, de mondom még egyszer, nem
vagyok ebben szakember. Milyen kérdés is volt még. ..

Dr. Vona Marton: Illetve a tijkarakter megvaltozasit szokta még a Felligyeldseg a
hatarozatdban emliteni, rendszeresen. Es hogy tajkarakterben mit nevezhetiink allandod
tdjelemnek és mi az tajkarakter, ami itt védendd.

Boldogh Tamis: Igazabél természetvédelmi kolléga tudnd ezt jol megvalaszolni, de most
ityen kolléga nincs jelen. De én ezt a kérdést tudom felé tovabbitani €s a valaszt majd a
hatarozatban tudjuk megadni.

Dr. Vona Marton: Nem szeretném feltartani dnoket, de taldn egy vélasz. Azt mondjédk, hogy
itt parolgas van, meg a tavak parolognak. Persze, ha otthon kitesziink egy tal vizet, az i3
parolog, de a kukorica is parologtat 4m, mivel egyébként nem tudna néni. Meg a ndvényzet is
parologtat, meg a foldfelszin is parologtat. Tehat nem fekete és fehér a torténet. Ott van a
kukorica 2 m magas és mondjuk 50 tonna/ha zéldtémeg van rajta, az iszonyatos mennyisegi
vizet vesz ki és hogy most ha ot hirtelen kinyitunk egy tavat, akkor onnan sokkal jobban
parologna... na most ez nem egy ilyen szignifikdns kiilénbség, hogy az egyikbdl kdvetkezik a
masik, némi logikai ugras van benne. Ez még azért fontosnak tartottam elmondani Onésknek.

Boldogh Tamas: Koszondm szépen. Akkor most tadom 6ndknek a szot.

Schnier Mdria: Schnier Maria vagyok, Levegd Munkacsoport, csak erre az egy utolsd
dologra valaszolnék. Ugyan azt mondanam, ugyan azzal érvelnék, mint amit a Felugyeldség
képviseléje mondott. Benne volt a hatastanulményban, hogy mennyivel jobban pérologtat a
nyilt vizfeliilet, mint a foldfelszin, és mint a ndvényzet. A Feliigyeloség a hatastanulmanybdl

olvasta ezt ki.

Hanesics Gydrgy: Hancsics Gyorgy vagyok, Délegyhdza Faluszépitd egyesillet, illetve
délegyhazi lakos. Erdekes tanulmanyt, illetve szakvéleményeket hallhattunk végig. En nem
vagyok szakember. Azt a térképet, amit 6n emlitett, az osztrdk monarchia altal készitette, én a
150 évvel ezel6ttit lattam, ahol vizfeliiletet nem lattam. Lehet 10 évvel utdna mar volt. Azért
kinyomtattam, ami most jellemzé Délegyhazara. Hat az el6z6 ilyen Osszejovetelen azt
mondtam, hogy olyan Délegyhdza, mint egy ementdli sajt. Most mér nem mondhato ra, mert
sajt mar nincs. Ha megnézziik zold feliilet sokkal kevesebb, mint a kék teriilet. A mésik, ha
megnézik — biztos mér jart erre - megnézik az ., II., TIL. téndl épiilt stégeket, 2,5 m-rel a
vizfelszin felett van. Az nem azért van, mert akkor akkora volt a téfelszin, a vizmagassag. Na
most marcius 15-én elég nagy ho volt, meg rossz 1d6 volt, hideg volt. Azéta 12 cm-t apadt a
td, pedig még esd 1s esett. En ott lakom a vizparton, a Iépcsészinten tisztdn latni, hogy mi
varhatd. [t parolgds ilyesmi nincsen, de egyszer csak eltlinik a viz valamiért. 4-5 évvel ezel6tt
egy hatdstanulmény azt irta le, hogy a tavaknak vissza kell tolteni egy részét, mert til nagy a




paroleds. Hat 4-3 évvel ezelbu rdjottink. most nem szamit a pdrolzds. 20-24 ha-nyi teriilet.
valdban nem til sok. de ha ez nem sok. akkor a kévetkezd se sok. és utdna mar kolidzink is.
mert alattunk is soder van. és ki lehet banydszni. En 20 éve azért valasztottam Délegyhazal,
mert egy csendes kdrmnyék volt. Es ugye Magyarorszdgon éliink. Mar csak abbol is latszik,
hogy itt Bsszejdttiink. lakossagi forum van. En azt hittem rossz helyen jarok, mert a lakossag
alig van jelen, miért? Mert csiitdrtok 2 6ra. Mindenki dolgozik, 6ndk is. A lakossag dolgozik,
tehdt nem tud eljénni lakossagi forumra, ezt én elsd pillanatra nehezményeztem, hogy ugy
kellene szervezni, hogy el tudjdk mondani véleményiiket az emberek. A masik, amit még
szeretnék mondani. Mi idekoltoztiink egy szép, csendes toparti vidékre, ahol csend, nyugalom
van és horgdszds 1s. Megvettitk egy volt banya melletti {ires részt, inkdbb szemétbdnydnak a
partjdt mondandm, mint szép teriiletnek. Azt szép pénzért rendbetettiik, filvesitettlk. Az
elmult 40-50 év alatt beépiilt ndvényekkel és valéban egy idilii kdmyezet alakult ki. Ehhez
kellett 50 év. Es hallom, hogy ez a banya nem lesz visszatemetve, mert amit visszatemetnek
az kémyezetszennyezd, tehat marad ugyan Ggy, hogy ahol majd megveszik a telkeket, ott
majd rendbe hozzak a teriiletet, mert hat ez a gyakorlat Magyarorszagon.

A masik a zajszennyezés. A legmodernebb technikédkkal mindent meg lehet mérni. Tavaly,
vagy tavaly eldit nyaron egész végig nem hallottam mast csak nagy zajt. Ejjel-nappal, nem 8
Oraban, hanem 48 oraban. Elmentiink a banyaba, ez a kapard gép... hat mondjak, hogy
tonkrement a csapdgy, de mincs pénzem megcesinalni, egész nydron nem tudom megcesinalni,
mert nem termelt annyit a gép, de 24 draban mikodstt. Azt én megértem, hogy az adott
pillanatban rendesen mikadik, csak itt egyiitt kell élni vele. Es a mai napig nem tudok nyéron
nyitott ablaknal aludni, mert csak nagy zajt hallok. Ezek mind olyan dolgok, amit gondolom
az el$z6 tanulmany figyelembe vett és nem véletlen, hogy nem adtdk meg az engedélyt. Amit
még szerettem volna elmondani, hogy megértem a vallalkozdt, mert rengeteg pénz 6it bele, de
a mi életkérillményeinket is acceptalni kellene, mert nem mindegy, hogy egy ipateriileten
elek, vagy egy csendes vidéki kdrnyezetben. K6szondm szépen.

Boldogh Tamas: Gyorsan valaszolnék. Volt szé réla, hogy cstidriok 2 ora. A 2 orédt a
Feliigyeldség jelslte ki, ehhez nincs koéze a vallalkozonak. Mindenféleképpen prébalunk egy
olyan idépontot taldlni, ami mindenki szdmara megfeleld. Probdljuk ezt a mi munkaidénkhoz
is igazitani. Megmondom &szintén, hogy a jogszabaly eldirdst nem tesz konkrétan arra, hogy a
kézmeghallgatast mikor tartsa a Feliigyeldség. En annyit tudok tandcsolni, hogy ha nagy
probléma, akdr civilként, akar egyesiiletként egy levelet ezzel kapcsolatban a feliigyeldségre
bekiildeni, ezt a feliigyeldség megvizsgalja, és ha lehetség nyilik ra, akkor probal ahhoz
alkalmazkodni, hogy ezeket a kdzmeghallgatasokat mas idépontban tartsuk meg. En mér két
vagy hdrom kozmeghallgatast tartottam itt a kdémyéken és hallottam tSbbszér is ezt a
problémat, de kollégak még nem jelezték, hogy sfirli eléforduld probléma. Ezt szerintem
jelezni kéne, ha nem megfeleld igy &ndknek.

Hancsics Gybrgy: Csak elég rossz, mivel harom napja tudjuk, hogy lesz kézmeghallgatas. Es
hat harom napon beliil nem tudtak visszajelezni, és hat altaléban a munkaidé reggel nyolctdl
délutan otig tart altalaban. Tudom &néknek is, dnknek munkakori feladat, nekiink meg
életkdriilmeény. A ketté nem egyeztethetd Ossze.

Dr. Vona Mirton: Csak egy fél mondatot szeretnék. Ez egy furcsa kettdsség. Nyilvan, mint
fiiggetlen szakérté a neviinket adjuk hozza azt hogy hatds van vagy nincsen azt nem azért
mondom, mert j6l megfizetnek érte, vagy nem fizetnek meg, hanem ez egy szakmai kérdes.
Ez az egyik. Tokéletesen megértem, hogy ez folyamatosan probléma, hogy szabalyozzuk,
hogy mikor van a kdzmeghallgatds és mikor nem. Tehat itt az erkdlcs meg a jognak a
kérdéskorét dvatosan csak megpenditeném, hogy nyilvan itt este hatkor tobben lennének, de
Budapestrél a fene se fog kijonni este hatkor és nyolcra sem érek haza. Zardjel zarva. De
inkdbb most amirdl beszélni szeretnék, amit tékéletesen megértek, hogy egy t6, vagy két té,
vagy tébb t6... egy t6 meg egy t6 az mar nem Kettd, hanem inkabb két és fél t6, mert hogy
hatds van. En ezzel teljesen egyet értek. Ami itt a nagy kérdés, hogy a jogszabalyok adott




beruhdzasnak o hatdsainak a vizsgdlatira kellenek. illetve ahogy a zajos kolléga mondta.
ezeknek az egymdsra hatdsa szllkebb teriileten nagvobb. de most azt a beruhdzd altal
levezetni. hooy csdkken-e a vizszint. vagy nem. az nagyon nehéz. és igazdbdl ez allami
feladat lenne. Es igazabdl nem elkenni szeretném. csak ha van 1000 ha tofeliilet és az ezer
hektarral cstkken vagy nem, akkor igazabol azt nem lehet elvamni, hogy a 20 ha-nak a hatasait
azt bontsam ki egész Magyarorszdg teriifetére, és annak vizhdztartdsira. Ez az, amiben a
Feliigyeléségnek igen bélcs dontést kell hoznia, és van egy kimyezetértékelés osztalyuk is,
aki ezt komplexen képes értékelni, hogy osszeadédik a sok kis hatds €s abbdl egy
nagyobbacska hatés lesz.

Hancsics Gyirgy: Csak annyit akarok mondani, hogy 20 ha meg 20 ha és megint 20 ha, és az
mar t6bb ezer hektdr, és soha nem allitjuk meg és mutogatunk, hogy a kormanynak, a
minisztériumnak, akarkinek kellene ebben Iépni. Es természetesen, aki most ezért a 20 ha-ért
felel, az valoban nem az egész orszagért fele. Valahol meg kell 4llitani azt, hogy a 20 ha-bol,
vagy a 100 ha-bél ne legyen 10 000 ha, vagy ne legyen egész Magyarorszag egy t6. A masik,
hogy mondta, nem ismer itt a kérnyéken olyan allatot, amit védeni kellene, ami védelem alatt
al. Ebben onnek 100 %-ig igaza van, én egyetlen egyet ismerek az emberek. Es itt ez nem

valdsul meg.

Tujner Ferencné: Tujner Ferencné vagyok. On beszél a banyanyitdsrél uram, de arrél nem
beszél, hogy ezzel, hogy megnyitjdk a bdnyakat, kiszdradnak a faink, élhetetlen kémyezetbe
kertiliink, megsiillyednek a hdzaink, mivel a vizerek, érdekes tovabb mennek valahova el, és
mivel lesz egy nagy to, a kis erek oda mennek. Tehat a mi hézaink statikailag romlanak,
repedeznek, az 6t éve, hat éve épiilt haz. En a négyes tonal vagyok és az 6tméteres kt, mar
12 m-en sem jon be, és ha eléri a gykérzet a fandl az egy métert, vagy fél métert, egy az
egyben ténkremegy a tuja, a gylimdlesfa, vagy barmi, amit iiltetiink, mert nincs vizhaztartsa
a foldnek. Viszont az a viz eltlinik a toba. Tehat nem a nap hatdsara, hanem azok a pici kis
hajszalerek, amik szerintem nagyon komolyan hozzajarulnak ehhez. Es mi is azért jottiink,
mert sz€p a kémyezet, szép a tij és azt tudom mondani, hogy mondhatnak barmit, mi éjjel-
nappal hallgattuk a csérléket, a csattogdsukat, nincs az a zajhatds, amit itt folsorolnak, amit
fehér ember betegen, lazasan, kisgyerekkel el tud viselni. Tudom, azt kell mondani erre, hogy
nem kell ide jonni. De mi a csendért j6ttiink ide, és nem szeretnénk t&bb zajt, t6bb démpert,
t5bb autot, tobb... Es az utjaink, amiket tonkretettek, mert azért menet kozben nem igazan
tapasztaltuk, hogy helyredallitottak, jobb lett a koriilményiik, jobb lett a kdzlekedésiink. Arrol
nem beszélve, hogy nem egy széles utak vannak itt Délegyhazan, nagyon sok a kisgyerek, és
ezek a ddg autdk gy mennek, mint a daruk. Na most néha levagjak, amerre révidebb, mert
sietnek. Szoval én nem javasolom ezt... mert eltlinnek a vizeink a foldbol. Ugyhogy lehet,
hogy lesz egy t6, amibél valaki meggazdagszik, és jO! érzi magat, de nekiink nem lesz
ndvényzetiink, nem lesz fink, nem lesz gviimdlesfank €s nem lesz tujank. Es amikor
idejéttiink egyre tobb dzike, nyuszi, facan volt itt. Egyre kevesebb van, mert nincs viz. Tele
voltak a tavak vadkacsdkkal, hattytkkal... egyre kevesebb van. Ennyi. Tehat én elhiszem,
hogy nem az 0j banyasznak kell helyrehozni a tavakat, hogy felfejlessze, de amit itt hagynak
maguk utin az nem biztos, hogy vonzza az embereket. Ugyhogy ennyi.

Dr. Vona Marton: Ezzel teljesen egyet értek, de tényleg ez az amit probéltam roviden
mondani, az utéhasznositasi kéréskort, ez egy komplex kérdéskor. Tehat amikor Délegyhaza
megépiilt, és utakrol beszéltiink semmi nem gondolta azt, hogy 40 tonnas domper fog menni,
ami nem 40 tonndval megy, hanem inkabb 60 tonna van rajta, meg 70, mert baromi driga a
sulyado. Tchat ezeket nyilvan nem tervezték, amikor a telepiilés, meg az utalapok le lettek
tervezve. Es csak ezek megint tokéletesen egyetértek, a vizhaztarts az egy kicsit hosszabb, €s
sajnos nem tudom rdviden elmondani, de nagyon szivesen elmondom, ha sziikség van ra. En
csak azt érzem, hogy itt dimenziondlis killonbség van, tehat teriileti szinten, hogy ott hany
tavat mutatott az dbran, és annak a problémakorére kéne egy egységes megoldast talalni,
akkor ez nem a 20 ha-nak a kérdéskore. A 20 ha nyilvan hozzajarul, de ehhez kéne az, hogy




akar o Feliigyveldséa. akar a hornyezetvédelmi hatérintézmenyek azt tudjak mondani. hogy
igen ne tovabb és itt a vége. vagy igen itt lehet tobbet csindlni. mert a tdji adottsdgok iit
Jehetdvé teszik, vagy nem, mert vissza kell t6lteni. Annyi olyan to volt mdr, ahol probaltuk
torndzni, hogy mivel lehetne visszattieni, semmi nem volt j6. Lehetéleg kavicesal kéne
visszatélteni a kavicsbanyat. Jobb megoldas nincsen, vagy egyéb alternativa? Ezek olyan
dimenzionalis kérdések, amelyekre nem fogunk tudni lokélisan sajnos vélaszt adni
Maximalisan értem a probléma felvetést.

Boldogh Tamas: K6szonjik. Bocsdnat, szeretném megkérdezni, hogy a tervezd Or az elézé
felszolalashoz szeretne hozzdszolni?

Técsdy Istvan: Igen, igen. Amit itt tobben mondtak a vizhdztartasra... akkor itt nem figyeltek
az elején, hogy mit mondtam. En a 70-es évek végétdl dolgoztam t6bb mint 10 évig
vizgazdalkodasi tarsulatoknak, akkor mez6gazdasagi termeld szovetkezeteknek tervezdként.
Ontdzés, Belvizelvezetés, belvizszabédlyozds, 6ntdzé csatorna létesitése. Minderre azért volt
sziikség, mert a mult szdzad elején, s6t 1896-97-ben, amikor megépitették a Kvassal zsilipet,
akkor follépet egy olyan probléma, hogy ott volt egy olyan szabdlyozo miitargy, de azon kiviil
semmi mas nem volt, és ez azt jelenti, hogy sokkal t6bbszér dntdtte el a Soroksari-Duna a
Csepeli-sziget mélyen fekv§ teriileteit a viz. Rendszeresen vizjarta teriiletek voltak. Utana az
1920-as évek kdzepén épiilt meg a Duna mellett végig, amit latnak. Vagy magas part van,
vagy t6ltés épiilt. Tehat innentd] kezdve, ami elStte rendszeresen elontdtte a teriiletet az a viz
hianyzik. En mondtam, hogy itt csak a Csepeli, Solti siksdgot tobb 10 millié kobméter
rendszeresen kidntstt a teriiletre. Ez az ami Oridsi probiéma vizhaztartis szempontjdabol.
Ebbe a vizhaztartas egyenlegbe, majd mindjart mondom, csepp a tengerben a kavicsbanya,
csepp a tengerben. S6t még anndl is kevesebb. Ez tudni illik én t6bb mint 30 éve vizsgalom, a
masik pedig az, hogy ezek a modellszamitdsok, én tudom, hogy ki csinalta, mert nekem
kollégam volt az elézd tanulméanyban a modellszdmitdsokat, és azt mondta, hogy
megvaltoztatom a K tényezdt, amit beleraktam és mér sokkal jobban néz ki a helyzet. Masik,
a modellekben nem Iehet azt modellezni, hogy van talajpdrolgas, talajt fedd
ndvényzetparolgas, ugye evapotranspiration tudomanyosan mondjuk, nem lehet az egészet a
modellekbe vinni. Nem lehet megvizsgalni, tessék elhinni. En ezzel foglalkozom 30 akdrhany
éve, vizzel, és a viz és a kdrnyezet kapcsolatdval. Szaval téviton jarnak. Biztos el fogjak émi,
amit akarnak, de abszolut, téviiton jarnak. '

Ligos Istvanné: Amit latunk, annak hisziink. Elnézést, Liigos Istvanné vagyok. Mi ezt latjuk,
a hdrmas t0... mi 95-ben vettiik a telket és az azota nyitott banyak eredményeképp 3 méterrel
lejjebb van a harmas té vizszintje, mint 95-ben volt, akkor ez mitél van? En a tényeket

mondom.

Técséy Istvian: Azért, mert ha meg tetszik nézni a meteorologiai eredményeket, 93-94-ben
olyan 300-320 mm csapadékok voltak évente. Tetszik tudni, hogy az mennyi... semmi.

Ligos Istvanné: Tavaly el6tti évben nem ennyi volt a csapadék.

Téesdy Istvan: 2009. és 2010. volt csapadékos év. En itt voltam, nem csak itt, hanem az
egész orszagban, szamos helyen voltam és mindentitt megemelkedtek a talajvizszintek. A
banyészok is panaszkodtak, hogy nem tudnak hozzafémi a teriilethez, mert olyan magasan all
a viz. A talajvizszint egész egyszer(ien... az itteni talajvizszint, egyrészt a dunai eldntések
hidnyatol fiigg, masrészt a parolgastdl, harmadsorban attél, hogy mennyi csapadék hullik a
teriiletre.

Lugos Istvanné: J, de nem 95. utén épitették a Duna védgatjat.

Técstiy Istvan: Azt a 20-as években




Lagos Istvinné: Na latja. Tehat 95-t6] 2013-ig mitél csdkken ennyit.

Téeséy Istvian: [gen. mert volt 90-¢s években és a 2000-es években, ha meg tetszik nézni a
csapadékosszeget, rendkivil szaraz, az atlagosnal sokkal szdrazabb idészak wvolt
Modellszamitisok azok jopofak, de azt tényleg nem tudjdk modellezni, hogy a ndvenyzet. ..
nem is tudja modellezni, mert ahdny tdbla annyi névényzet. Van, ahol a kukorica, buza, van,
ahol gyitmélesossel foglalkoznak, részint vissza is dntdznek. A modellek megmondom mire
alkalmasak... azt szoktdk mondani erre, hogy... aki tsmer, az tudja, hogy ezt el szoktam siitni,
nem akarom elsiitni. Az a pesti flaszterkoptaté elitnek egy nagyon jo szamarvezetd, de azon
kivill semmire nem alkalmas.

Schnier Maria: Nem is errdl volt szo.

Lugoes Istvinné: Nekem még az lenne a kérdésem, hogy ahhoz képest, az elutasitd
hatarozathoz képest mi valtozott meg. En mindent hallottam itt, csak azt nem, hogy mi
valtozott, mi lett jobb? Mitdl kellene, ezt most engedélyezm?

dr. Izsik Gibor: Az eljaras jelenlegi szakaszdban errél nem is tudunk még nyilatkozni, hogy
engedélyezve lesz-e a tevékenység, vagy sem. A Birdsdg vonatkozd itélete szerint kellett €s az
abban foglalt irdnymutatdsok szerint megismételniink az eljarast. Ennek a
kézmeghallgatdsnak is az a célja, hogy figyelembe vegyilk az ondk észrevételeit és a
Feliigyeloség a dontésébe ezt beépitse. A Torvényszék itéletének megfeleloen kellett
megismételniink az eljarast. Az, hogy mi valtozik, nyilvan felmeriiltek 0j kériilmények, azt a
Feliigyeldség értékelni fogja.

Ligos Istvinné: Na de ha mi nem tudjuk az 0 kirilményeket, akkor ne haragudjon, hogy
tudunk véleményt adni.

dr. Jzsak Gsbor: En azt javaslom &nnek, hogy ha meg akarja tekinteni az aktat, vagy
nyilatkozatot akar tenni az eljards egyéb szakaszdban ezt megteheti, ha a Felligyeloséghez
intéz egy irasbeli nyilatkozatot és a Feliigyel6ség megallapitja az iigyféli jogallasat, akkor
barmikor betekinthet az iratokba, masolatot kérhet és fellebbezési joga is van a FeliigyelOseg
dontésével szemben. Ezt tudom Onnek javasolni, ha aktivabban részt szeretne venni az
eljdrasban és naprakészen tajékozodni akar targyi eljarast illetéen. Ezt tudom 6nnek javasolni.

Dr. Mona Marton; Ehhez kapcsolodva. Nyilvan ennél szebben esélyem nem lett volna, hogy
megfogalmazzam. Azonban én még az elutasité hatirozathoz annyit, hogy az latszik...
elutasitd hatdrozat: itt nincs banya. ezt megtdmadta a beruhdzd, mert nyilvam & banyat
szeretne nyitni, ez érthetd. Akarhogy is, volt egy masodfok, utdna meg egy birosag is, aki azt
mondta, ha jél tudom nagyon leegyszerlsitve, hogy az elutasité hatérozat, amit az elséfokd
hat6sag elutasitott az nem allja meg a helyét és vizsgaljuk ezt meg jobban, és részletesebben.
Hiszen az az érvrendszer, ami az elutasité hatarozatban van, az Ugy 6nmagaban nem elég,
nem elégséges. Tehat itt egyszerlien annyi tortént, hogy hozott egy dontést az els6fokd
hatosag, amire mind a méasodfoku hatésag, mind a birésag azt mondta, hogy ez igy nem jo.

Boldogh Tamas: A mésodfoku hatdsdg az helybenhagyott minket.

Dr. Vona Mirton: Készénsm, hogy pontositott. Szoval a mésodfoki hatdésag helybenhagyta,
azonban a birésag, akinek ebben déntési joga van és azt mondta, hogy nem megfelelden lett
alatamasztva ez a dolog, mind a beruhdzo, mind a Felligyeldség szempontjabol, fussatok (jra
ennek neki fidk, mert amit eddig csinaltatok, az nem volt j6.




Buna Béla: Annvit szeretnék ehhez. hogy a zajvizsgdlat soran annyi valiozott. hogy nem lesz
éjszakal munka. Ha olyan hatdrozat szitletik, hogy €jszaka nem lehet dolgozni. azt be kell
tartani. Megemeltiik 2 zajamycékold t6ltés magassagal.

Varga Pil: 1 ha-ral még hatrabb vittitk a tertiletiinket &s ott lesz a zaj.

Buna Béla: Sokkal részletesebb a vizsgdlat. Javasoltuk, hogy legyen zajmomtorozas. Ha
panaszok vannak, akkor meg kell vizsgdlni... A tervezé Ur modellel kapesolatos
allasfoglalassal nem értek egyet, mert ha a modell j¢, akkor tgbbet lehet latni beldle, mint ha
az ember csak kézzel probal egy-két dolgot csinalni. Tehat vannak beavatkozasi lebetdségek.
Sokkal elérébb vagyunk, mint korabban, azt hiszem. Most azt szeretném mondani, hogy ez a
teriilet jelenleg egy mezOgazdasdgi terillet, és olyan hely ahova kimegy éjszaka a traktor
szantani. A mezdgazdasagi teriilet, vagy gazdasagi terillet 60 dB a megengedett zajterheles, és
lakott teriileten 50 dB. Na most, amikor valaki kimegy a mez0gazdasagi tertlet szélére €lni,
akkor 8 azt tudomasul veszi, hogy ott az utca tiloldaldn nagyobb a megengedett zajterhelés.
Ide jSttem, tudomasul veszem, hogy ilyen koriilmények kozétt kell élnem. Azon kivil
tapasztalat, hogy szombat, vasarnap van a komoly, zajos flinyirézis a lakodvezetben. Az a
lényeg, hogy szédmtalan elérelépés volt, a zajestkkentés csokkentése, annak vizsgdlata,

monitorozasa, mérése. Szoval vannak elérelépések.

Schnier Msria: Csak ahhoz szolok hozza, Levegé Munkacsoport, a lakossag érdekeinek
védelmében. Eldszér is megkérdezném a lakossag érdekében, hogy hédny példany keésziilt
ezekbél a hatdsvizsgalatokbol, kiegészitésekbél, amirgl onok beszélnek. Helyben betekinthet
e itt az dnkormanyzatnal a lakossdg, vagy van-e itt az énkormanyzatnak megfelelé példanya,
mert hogy mindenki felutazzon a Nagydidfa utcdba azt azért nem lehet kivanni. Ugyhogy
tehat tulajdonképpen akkor lehetne nyilatkozni, az {ij valtoztatisra, ha az helyben megvan a
lakossagnak. a maésik pedig, ami nagyon véltozott 2006. oOta, miéta a Domer Kft., aki
tulajdonosa ennek a teritletek, mint tulajdonos tetszettek kémi gyakorlatilag az Ovezet
atsoroldst, ami 2009-ben meg is tortént. Ugyvhogy tulajdonképpen, hat azdta térténtek
véaltozdsok, tobbek kozott a fenntarthatdsag fogalma kiszélesedett és most a szemetet is
szelektiven gyljgjiik, de mar vagy 10 éve kezdett az épitbipari bontasanyagokat ujrahasznositd
ipardg fejlédni. Es most mar csinya dolog olyat lefrni, mint amit a jogi képvisel§jiik a
Feliigyel3ség felé nehezményezte is, hogy a kavicsbanydszat nemzetgazdasagi érdek s
titalapnak hasznaljak. Mert az Gtalapba a bontott beton, az Ujra beton tokéletesen megfelel.
S6t még nagyon sokféle terméke van a bontdsbol szérmazd épitbanyag iparnak, és még
szerkezeti célokra is hasznaljak. Tehat a kavicsbdnydszat, mint olyan télink nyugatabbra mar
nem létezik. Terméftldet nem sziintetnek meg, nem semmisitenek meg kavicsbanydszat
miatt. A masik a tdvolhatdsok. Uram, éndk nagyon meggydzd erével beszélnek, nyilvén
rutinjuk van. Nos hadd mondjam el egyszer(i szavakkal, nekem nincs olyan rutinom, hogy
tulajdonképpen a tivolhatast is kifejtette a hatdstanulmany is, hogy amennyiben a kérmyéken
lévod osszes kavicsbanya mikodésbe lépne és kavicsbanyatova alakulna, €s a banyaszas
folyna, akkor egy-két méterrel estkkenne a talajvizszint a Natura 2000 teriileteken. De abbol
ennek az egy banyanak a része csak 0,5 % lenne. Ez valdban igy van, tudjuk, de létezik az
el6vigyazatossag elve és tulajdonképpen a kérnyezetvédelmi hatosagot, mind a masodfokt
hatésagnak az érvrendszere egyre erdsebb ezen a vonalon és bizony megvannak a jogi érveik,
amit a jogi eljarasokban is tudnak érvényesiteni. Es amit on szamon kért, hogy
tulajdonképpen az utdhasznositisnak a rendszerét és az elvét ki kéne dolgozni. Hat miért
varjak el a Vidékfejlesztési Minisztériumtol, vagy egy masik szakminisztériumtol, amikor a
kavics kibanyészas a kavicsbanydszo cég érdeke. Miért kellene ezért az utdhasznositast
kidolgozni egy minisztériumnak. Egy olyan minisztériumnak, akinek t6bb mindent kell szem
elétt tartania, tobbek kozott a lakossdg foglalkoztatottsagat. Hat azeldtt peéldaul Pest megye
déli része, akar milyen is volt az iddjaras, szarazodas, voltak rossz évszakok, meg esGmenetes
évek, de akkor is, most kozhelyet mondok, de akkor is, Budapestnek az éléskamraja volt
évtizedekkel ezeldtt és most mar a lakossagnak a foglalkoztatottsiga egyre romlik. Vannak




nuvan bevetések. meg olyan telepiilésel. hadd mondja példanak Alsénémedit. akik nagyon
keményen kiizdenek azért. hogy &k muveini akarjik a foldjeiket. Sajnos mas teritleteken
pedie inkabb megjelenik a kavicsbanyasz cégldl valaki. hogy én megveszem a félded ennyiért
és ennyiért. ¢s akkor képes a kijeldlt teriilet kézepén eladni és akkor megette a fene az
egészet. Bocsanat, hogy igy mondom. de ez igy van. Ugyhogy legutdbb, hadd mondjak egy
példat a Dunavarsany V. szamu bényat a Lasselsberger cég beperelte az OKTVF-et, mert hat
nem adtdk meg az engedélyt mdsodfokon sem. Szdval ott példaul a felperesnek. a
Lasselsberger cégnek az ligyvédje is csodalkozott azon, hogy XY bejelentette, hogy & inkdbb
ipari célra szeretné hasznositani az ¢ féldteriiletét, mert hogy olyan rossz mundségll. Na most
dunavarsanyi emberek, akikkel kapcsolatban vagyok, tarsadalmi szervezetek csodalkoznak,
hat hogy ¢k tulajdonképpen mindenkit ismemek azon a teriileten. Vannak ilyen titokzatos
dolgok, hogy aldkényszeritik az embereket, hogy eladjdk a foldjiiket kavicsbanyaszat céljara.
De nagyon jol mondtdk a lakossdg résztvevéi, hogy sok kicsi sokra megy és valamikor
megalljt kell parancsolni a dolgoknak €s most mar eljott az az 1d6, amikor megalljt kell
parancsolni. Nagyon megértek minden céget, aki hasznot akar, ott 1s embereknek kell
kenyeret adni és tervezd cégekkel is kapcsolatba vagyok. De egyes emberek, akik
munkanélkiiliként az utcara keriilnek, nagyon sok a baj. Azt mondjdk, hogy valtam kell,
valtani kell és nem artana a cégeknek is gondolkodni azon, hogy valtsanak, Széval nem lehet
a fenntarthatosdg jegyében nem lehet ugyan azt csinalni mindig, mert kimertiilnek a tartalekok,
minden tartalék kimeril. Nem akarok most példdkat mondani. Szoval tényleg megértek
minden céget, megértem a kavicsbanyaszattal foglalkozo cégeket is és nem ellenségként
szeretnék veliik lenni, de ezt tényleg igy van. Es mondom tdbb mindent szerettem volna
mondani, nem minden jut az eszembe, de szdval... és a foldvédelmi jarniék. Tulajdonképpen
az egyik hatastanulmany kifejtette, hogy a foldvédelmi jarulék elég alacsony, és a kavicsnak a
kitermelhetOsége €s a kavics hasznosithatosdga és a terméfold értéke kozott nincs egyensidy,
nincs megfeleld realis egyensily. Szdval sok minden dolog van. Oftt parlagfi nem né, latszik,
hogy a tulajdonos gondozza a teritletét. Es ériildk, hogy a Domper Kft. tertiletén kukorica van,
és ott nincs parlagfl, tulajdonképpen tulajdonosa a teriiletnek és felelosséggel tartoznak erte.
Es nagyon készondm, hogy egyelére mez6gazdasagi célokra hasznositjak. Egyeldre ennyit

szerettem volna mondani.

Varga Pil: En szeretnék egy dolgot, ha lehetne.

Boldogh Tamds: Egy pillanat. A hatastanulmannyal kapcsolatban volt kérdés, hogy készlilt-e
4 hatdstanulmény, és ha nem késziilt, akkor... Uj hatastanulmany nem késziilt. A 2010-ben
benyujtott hatdstanulmany az ami az dnkormanyzat rendelkezésére is allt és az alapjan keriilt
jra elbirdldsra ez a téma, és folyamatban van az eljaras az alapjan vizsgaljuk. Ami késziilt az
egy Natura hatdsbecslési dokumentdcid, amit ugye a birdsag kért, illetve egy zajvédelmi
szemponti kiegészités késziilt. A Natura hatdsbecslési dokumentéaciot vizsgaltuk, tovabbi
tényallas tisztazast a természetvédelmi osztdly nem kért. Az azzal kapcsolatos vélemény csak
a hatdrozat indokoldsdban fog megjelenni, azt eldtte nem tudjuk kozdlni. Itt van minden
jelenleg is, meg lehet tekinteni.

Schnier Miria: Es itt az 6nkormanyzatnal is megvannak ezek az anyagok. Ha idején valaki,
be tud e tekinteni itt helyben.

Boldogh Tamas: Azt nem kildtik ki az onkormanyzatnak kiilon. A Natura 2000
hatésbecslési dokumentacié az tulajdonképpen a FeliigyelGségre benytyjtott, kormanyrendelet
alapjan dsszedllitott, Natura teritletek érintettsége esetén, és ilyen kor a Fellgyel0ség végzi el
a hatdsbecslést. Tulajdonképpen ez az eljardsnak a része, de nem az a kdrnyezeti
hatastanulmany, amit benyUjtanak az eljardas kezdeményezés¢hez. Ez egy olyan plusz
informacio, ami feltétlentl nem kikildendd az onkormanyzatnak. Kikilldhetjitk, de bels6
korben a Fellgyel6ség biralja el, mert természetvédelmi szempontbdl kell ezt vizsgalni és
nekiink kell elvégezni a hatasbecslést. Mi egy dokumentaciét kapunk és az alapjan a




Feltivyeléség végzi o hatisbecslést. Ez nem kertilt kikiildésre, de it megtekinthetd. ha valaki
szeretné megnézni.

Buna Béla: Hogy javitsam a helyzetet. Nekem van egy sajat példanyom. amit elhoziam
magammal, ezt polgdrmester irnak odaajandékozom.

Dr. Riebl Antal; Meg tetszik engedni, hogy beszkenneljem és feltegyem a honlapunkra?

o

Buna Béla: Ha ad egy e-mail cimet 4t tudom kiildeni.

Dr. Riebl Antal: K&sz6ndm szépen.

Boldogh Tamas: Bocsanat a témahoz szeretne hozzaszoIni?

Varga Pil: En egyet szerettem volna a hélgy felé, hogy az épitdiparban, az autdpalya és az
Utépitéshez nem szilkséges mar a nyugati orszagokban sem a kavicsbél csinaljak ezeket.
Kimegyiink Ausztridba, nem kell menni csak 40 km-ert és 30 m szaraz falba kavics van. Igaz,
hogy nem vizbél kotornak, hanem egy hegyoldal, és ezt a kavicsot a felszedeit palyanal
\jrahasznositjak, ezzel keverik, és mégis ebbdl épitik az utat. Ez az egyik. A masik. Fvaros
térségében van ez a rész. En innen 50 km-re lakok, én nagyon szeretnék otthon banyaszni, de
nincs kavics és ezt, amibdl a févaros ujitidk, vagy amikor a mdsik polgérmesteri ciklusban
kiildték egy cetlivel hogy a Pista bacsinak kell 5 m®, amoda kell 10 m’, én azt mondta, ami
kell, j6jjenek és vigyék. Hat csak sziikség volt rd... A fovarosba, ha valahova beton kell, hat
mit csinalnak, csak ez van legkdzelebb és csak itt lehet kibanyaszni. Hozzam hidba jonnek 50
km-re, mennyivel jobb lenne, kilépek az ajton és odamennék a banyahoz. Ott le kellene menni
20 méter mélyre, hogy homokot taldljak. Kgszondm szépen csak ennyit akartam.

Téesdy Istvin: A kovetkezd... érdekes kérdés, éppen gy mint a vizhaztartas, mert az egy
érdekes kérdés. Magyarorszag Osszességében, errdl még egy mondatot, adatok bizonyitjak,
hogy azért valamennyire kiszdradéban van. Ennek az egyik okét... mindig meg kell nézni a
nem til szép csapadékviszonyainak alakulasat, érdemes tanulményozni. A masik, szintén egy
nagyon érdekes kérdés. Epitéanyagba, Utépftés magasépités, beton, nem beton. A beton
korilbeliil, hat mar az Okorban is hasznaltik, kideriilt, hogy vannak olyan kiilonbdzd
kotdanyagok, amiket ha Osszekevernek a természetes és a természetben talathatd
épitbanyagokkal, elsédlegesen kdzettel, akkor dsszecementalodik, sokkal erdsebb, ellenall az
id6jarasi koriilményeknek stb., stb. A betonkészités az egy érdekes dolog, mert egyrészt kell
hozz4d Ggynevezett hidraulikus kotbanyag, ami cement, azt is egyébként banyasszak,
clodllitjak. Azon kiviil kell hozza kavics mindenféleképpen és viz. Gyakorlatilag ebbél egy
olyan anyagot tudnak el6allitani, amely mind a magasépitésben, mind a mélyépitésben
hasznilhaté. Részint a betonnak van egy rossz tulajdonsdga, a nyomoszilardsiga kivalo,
azonban a szakitészildrdsaga gyenge, ezért szoktak vasat, szerkezeteket hasznalni, vasat
tesznek bele. Magasépitésben nyflvan vald, latszik a trend, a beton soha nem volt annyira
fontos dolog, mint a mélyépitési, vizépitési, Utépitési szerkezetekbe. Nem lehet ezt jelen
pillanatban megkeriilni. Ezek a masodlagos nyersanyagok, hogyha €n a téglat, cserepet,
betont stb. ledaralom, soha nem lehet bel6le olyan szerkezetet, mint a természetes €pitd
kozetekbdl. Ezt tudjak az osztrdkok, németek, hollandok mindenki, aki Eurépaban €l
Igyekeznek helyettesiteni, nem vitatom. En az elmalt két évben voltam kint, mert nekem van
egy haverom, aki utépité cégnél dolgozik Ausziridba, én t6bb napot voltam kint nala,
kapasbél mondom az osztrékok is banyasznak, méghozza a Raba arterébe. Az ember atlépi
Szentgotthardnal a hatart, 20 km megy, banya banya hatan. Az egyik problémaja, hogy a
Rabinak roppant kicsi és roppant sekély a hordalék lerakasi vastagsdga. Hérom, négy
méterné] tbbet nem tudnak. Ez ugyan olyan, mint nalunk a kisebb folydken, példaul a Sajo,
Herad, szintén folyik banyaszati tevékenység. Az Utépitéseknél az osztrakok, ezt kizel
lattam, ez nyilvan valoé parkoldkat megépitenek, ez nem probléma. Belteriileten parkolokat




megépitenek. Méy akdr midsod. harmadrendl utakndl. mezdgazdasagi utakndl szintén alapként
beépitik, semmi probléma nincsen vele. Autdpalyat. és komoly utal. amelynek a fagyvallosaga.
a szildrdsdga fontos szempont, nem épitenek. Viszont autéitndl is. autopdlya épitésnél lattam.
ott ailnak halomban a masod nyersanyagok. felhasznaljak Sket. Egyrészt. amikor az alapot
készitik, részint felhasznaljak, és egy. amiben az osztrékok hasznaljdk, és ezt nagyon jol
csindljak, hogy ha a palyaszerkezet ald neki szivargd rétegek. vizelvezetd réteget épitenek,
mind beépitik ezeket. En Magyarorszagon is mindig a hive voltam ennek. De még egyet
mondok. Nekem az édesapidm statikus mérndk volt, § a statikus mérndk volt a Déli
palyaudvarnak, és harom évig internald volt, és az interndlas kdzben a Tiszaloki vizlépesdt
épitette. Tehdt szerzett gyakorlatot. Es mindig azt mondta, fiam akarmit lehet csinalni, de
vannak bizonyos dolgok, amiket nem lehet médsod, meg ilyen ipari melléktermékekkel
hasznositani. Nem véletlenill kdvetkezett be Kolontar. Ezek a salakok... salakbeton hdzakat
épitettek Ozdon, & ott szakértd volt egyébként, azt mondta, fiam ezek, ahogy kinéznek 10-15
év utdn az egyszerlien kataszirofa. Nem vald arra, tehat azért mondom, hogy vannak helyek,
ahova lehet és kell is ket folhasznalni, de nem lehet mindent helyettesiteni. Tehdt nem
véletlen, hogy az Skorban is, ahol lehetett épitékovekbdl épitettek, azok az iddtalloak. Ha
pedig én egy szerkezettél megkdvetelem, hogy 50-100 évig jo legyen, akkor azt nem nagyon
lehet helyettesiteni. Mondom pernyéb6l, meg salakbdl épitették Kolontart, raadasul rossz
teriiletre, nem csoda, hogy bekdvetkezett. Tehat van helye és azt mondom, erre mondom azt,
ha autdutakat épitink j6 mindségii anyagra, akkor is sziikség lesz. En magam, amikor a
Feliigyeldségen dolgoztam, nem egyszer lattam olyan autout épitést, hogy azt mondom, nem
csodalom, hogy néha megrogyott, mert abba belietettek minden hulladékot. Ugy is nézett ki,
nem véletleniil. Valdszinti a 6-o0s 1tndl is, az atadas utan 1-2 évvel megsiillyedt. Nem tudom,
nem voitam ott, de Budapest koérnyékén én lattam, igaz, hogy nem autdpalyak, de kisebb,
belteriileti bek&td utakat lattam olyan anyagb6l épiteni, hogy azért szoltak nekiink a
Feliigyeldségnél, hogy nézziik mér meg, hogy milyen kémyezetszennyezé anyagbol épitik. Es
az ember latta bizony, hogy a hulladékot beépitik, minden féle el6kezelés nélkil. A
legrosszabb modszer a vilagon. Egyébként ezzel egyet értek, hogy mdasod nyersanyagokat a
maga helyén kezelve nagyon hasznos dolog. En nem azt mondom, és azzal nem értek egyet,
hogy minden anyaghoz megint 0j és 4j anyagot akarunk felhasznélni. Ezzel szintén nem értek
egyet, és ez hossztdvon nem kovethetd Gt, de tudomadsul kell venni, hogy Magyarorszagnak
épiteni kell, meg épiteni akar az orszdg. Nem a mi d6ntésiink egyébként, hanem ugye vannak
politikusaink, bizony, ha valami szerkezetet megépitenek, akkor azt normalis anyagbél
épitsék meg. Adott esetben az épitékdveket én nem hiszem, hogy egy adott esetben szamuzni
lehetne a magyar épit6iparbol. Magasépitésben tudnék, latok, nagyon sok j6 megoldas van,
fileg az északi orszagok jdtszanak ebben nagy szerepet, ott kicsit més a dolog egyébkeént is.
Egy példat mondok. Mdsod nyersanyaghdl belekeverni betonba adalékanyagként sokkal, de
sokkal t6bb cementet kivan meg. Ezt megint konkrétan lattam. Egyet értek részint, de egészen
nem lehet semmit se kivéltani egyébként. Ahogy szoktak mondani, és ndlam sokkal okosabb
emberektd] hallottam, hogy amit az ember mianyagként allit eld, abbdl megint sokkal
kénnyebb milanyagot késziteni, mint, hogy a természetes épitdé anyagokat egy az egyben
masodnyersanyagokkal kivaltani. Ettél fiiggetleniil, van olyan orszag, ahol tényleg van
minden fajta, ilyen folvami, vagy én inkabb tigy mondom kézetanyag kibanyaszas, ez tényleg
igy van, van ilyen orszdg. Egy id6ben Gigy tudom Ausztridba is be volt tiltva, aztdn most
visszatértek a kavicsbanyaszatra. Tehat mi agy érezzik, hogy nem biztos, hogy minden
kavicsbanyara sziikség van, de Osszességében kavicsbanyakra sziikség lesz most is, a
késobbiek folyaman is Magyarorszagon. Nem tudjuk ezeket, még nem taldltunk olyan
helyettesité anyagot, amely 100 %-osan helyettesiteni tudna. Ebben tdkéletesen egyet értek,
hogy lehetne, vita téma lehetne, hogy nekiink hol, és mekkora banyaszatot engedélyezni. Erre
azt szoktam mondani, hogy a koémyezetvédelmi tortvényben van egy tGgynevezett
igénybevételi hatarérték, 95-6s a kdmyezetvédelmi torvény, amikor a Feliigyeldségen
dolgoztam, t6bbszér mondtam, hogy ha van tertiletem, akkor én pont a banyaszat lenne, ahol
én azt mondom kitermelést igénybevételi hatarértéket meghatérozok. Ugy néz ki erre eddig



egvetlen egy kormany nem vette a batorsdgot. vagy nem foglalkozott vele, Hogy mi az oka.

nem tudom.

Boldogh Tamas: Készondm, Aklkor én dtadom a szot az urnak.

Pusztai Gabor: Pusztai Géabor vagyok. Nyirfa utca 17. Szerintem most €n vagyok az
egyetlen, aki érintett ezzel, én vagyok a legkdzelebb ehhez a tervezett teriilethez. En a
Vadviradg utca masik sarkan lakom, tehdt enyém a mastk hdz a vizelvezetd csatornatol. Na
most csak két megjegyzés. Emlittette az eldbb, hogy aki ide jon lakni annak nyilvan tisztéba
kell lenni azzal, hogy nem egy belvdrosi kdrnyezetbe jon. Na most amikor mi idejottiink a
csaladdal, akkor itt még sz6 nem volt arrdl, hogy itt banya lenne. Azt elfogadruk, hogy itt
traktorok, mezégazdasagi jarmiivek vannak, vellink szemben egy szantd van, ez elfogadott
dolog. Ezek a jarmiivek akdr hétkdznap, de akar hétvégén is vannak, hiszen az aratast el kell
végezni, ez rendben van. Most ugy gondolom, én6k szeretnének oda jénni hozzank. Nem
nekem kell azon elgondolkodni, hogy én bevéllalom-e azt, hogy egy banya mellett szeretnék

élni.

Nanasi Mdria: Bocs, csak egy kérdés. Mikor keriiltél te oda?

Pusztai Gabor: En 2008-ban.

Ninasi Miria: Mi 2005-t6 folytatjuk ezt az egész eljarast. Csak tigy mondom.

Pusztai Gabor: De 8ndk nem banyaszati tevékenységet folytatnak 2005-t6l, hanem mint
tulajdonosok kiizdenek azzal, hogy 1tt banya lehessen.

Nindsi Miria: De ez itt nem mérvadd, mert mi ezt el6bb elkezdtik ezt az egész eljarést.

Pusztai Gabor: Szerintem meg itt ez indifferens, hogy 6nnek midta van tulajdonaban a
teritlet. Az a lényeg, hogy én kijottem és megnéztem a tefket, hogy én megveszem, vagy sem
én nem lattam banya kanalakat meg gépeket, meg barmi tevékenység azon a terilleten nem
folyt. Lehet, hogy ha énok most mér ott miksdnek, akkor én ott nem veszek telket. Ez csak
ilyen értelemben kapesolodik. Nem az a lényeg, hogy a folhivatali bejegyzésen mikor jelent
meg az 6ndk tulajdoni viszonya. A masik, ha jol értettem az elmondottakbol, akkor ez a
kavicsvagyon, ami itt a teritleten felhalmozddott, ez kvazi egy épitdipari kincsnek mindsiil,
mivel ezt nem lehet megkeriilni az épitdiparban, Ez nagyon jé hir, csak azt nem értem, ha itt
van Délegyhaza vonzaskorzetében X szdmi bédnyatdrsasdg akkor, hogy lehet az, hogy
Délegyhézdn kiviil, a kérnyezd dsszes dnkormanyzat ebbdl valamilyen szinten, akar ipariizési
adé forméjaban, de részestil. Délegyhaza, ha jél tudom, nem részesiil, mert az Gsszes ceg
valahol mashol van bejegyezve és ott adézik. :

Varga Pal: A masik banyat is ide fizetjiik. Ami kozigazgatasilag ide tartozik, annak ide
fizetjiik az ipar(izési adojat. Ezt be tudom bizonyitani.

Nandsi Maria: Szizalékos ardnyban le van osztva, hogy melyik cégnek hova kell adéznia.

Varga Pal: Mindennel meg vagyunk gyantsitva, hogy mi mér nem is fizetiink. ..

Riebl Antal: Hagyjuk is ezt, mert olyan, mintha az én adéhatdésagomat kritizdlnd. A
hozzaszolasnak meg semmilyen valosdgalapja nincs, a komyezetvédelmi szempontra

fokuszaljunk.

Nanasi Maria: Pontosan.




Pusziai Gabor: Még egy megjegyvzésem lenne. Az eljards kordbbi szakaszaban mi tébb mint

100 fakossdgi tiltakozo alairast gydjtdttiink Ossze és be is nyujtottuk Sndknek. a hatosdgnak,
nem tudom. hogy ezt az eljaras jelen szakasziban figyelembe veszi-e a hatdsdg?

Boldogh Tamds: Mivel megismételt eljarasrol van szo, mindentéleképpen egy @y alairast
kellene gyiijteni akkor, és (jra beadni, mert az az eljaras akkor lezérult és mi hoztunk egy
doniést, egy elséfoku dontést és az els6fokn déntést megtamadtak, Fofeliigyeldség azt
helybenhagyta, azt szintén megtamadtdk és a birésdg 0f eljarasra utasitott minket.

dr Izsak Gabor; Gyakorlatilag agy kell kezelni, mintha semmilyen eljardsi cselekmeény nem
fett volna.

Boldogh Tamis: Természetesen, ha egy ilyen kezdeményezést szeretnének megtenni (jra az
eljarasban, akkor alairasgy(ijtés, és be kell nyyjtans a Feliigyeloségre.

Pusztai Gabor: Van még erre idénk?

Boldogh Tamas: Az eljardsi idd még nem jart le, folyamatban van. Szakhatosagi
allasfoglalast is varunk még vissza, tehdt még folyamatban van az eljaras.

Pusztai Gdbor: Azt szeretném kérdezni, hogy Délegyhdaza Onkormanyzata az el6z0
eljarasban kiadott egy nyilatkozatot, gy nyilatkoztak, hogy nem tdmogatjdk ezt a
banyanyitast, akkor nem tudom, ez szintén megujitdsra szorul?

Nanasi Maria: Uj eljaras van.

Boldogh Tamas; Igy van, 4j eljards van.

Varga Pil: Annak mar vége, 0j eljards van.
Pusztai Gabor: Flnézést megtenné, hogy mell6zi ezeket a személyes sértéseket.

Boldogh Tamais: Annyit szeretnék mondani ezzel kapcsolatban... bocsanat maradjunk a
targynal. Annyit szeretnék mondani az dnkormanyzatnak és az egyéb szakhatdsagoknak az
allasfoglalasaval kapcsolatban, hogy az €l6z6 eljarasban, ami 2010-ben indult és lezarult
2011-ben., abban adott minden vélemény, szakhatdsagi allasfoglalas, minden bejelentkezés az
cljaras lezarultaval véget ért. Annak ez eljrdsnak a véleményeit, szakhatosagi allasfoglalasait
nem tudjuk figyelembe venni, Gjat kellett kémiink, Délegyhédzato! kaptunk 1s, Délegyhazanak
és ha jol emlékszem az ANTSZ-nek a szakhat6sdgi allasfoglaldsa az itt van, meg lehet nézni
ha szeretnék, ide lehet j6nni.

dr. Izsik Gidbor: Az Uj eljarasban minden eljardsi cselekményt meg kell ismételni,
gyakorlatilag ugy kell tekinteni, mintha nem ttrtént volna semmi.

Boldogh Tamas: Tehat nem tudjuk figyelembe venni azt a szakhatdsagi allasfoglalast.

Buna Béla: Szeretnék valaszolni. Amit mondtam, amikor idejéttek ott velt a mez6gazdasagi
teriilet, azzal annyit szerettem volna, hogy amikor idejottek akkor nem az erdd csendjebe
keriiltek, hanem egy gazdasagi hasznositdsi teriiletre. Ahhoz képest ez a mostani helyzet
valamivel jobb, mivel a mez8gazdasag nyugodtan lehet egy 60 dB, és a Vadvirdg utca mentén
nem csdkken le 55 dB-re, mert az nagyon kicsi tavolsag. Most viszont, hogy ott lizemi
tevékenység fog zajlani, a beruhazé kotelezett arra, mert ebbdl a szempontbdl a tevékenység
késébb vonult a teriiletre... amikor &ndk odakéltdztek, akkor az 6ndk feleldssége volt az,
hogy egy kicsit nagyobb zaj lesz a megengedetinél kicsit, mert ott évek 6ta mezégazdasagi



levékenysée folyik. Ha a beruhdzd létesit om egy tevékenyséuet koteles lesz betartani az
megfeleld dB-t. mert tulajdonképpen 47 dB-t jelent. ami szigoribb zajkibocsdtast jelent. Itt
szeretném  hangsulyozni, hogy a kdmyezetvédelem mellett vagyok. A zaj az solckal
objektivabb, mint a parolgds, difterencialegyenletekkel 15bbé-kevésbé leirhatd, nagyon jol
mérhetd és elég jol szimithatd, ez egy objektiv dolog. Sokkal jobban van szabalyozva is. A
zaj hatarértékek Magyarorszagon évek ota megegyeznek, ezért vdltoztatnunk nem kellett.
Nekem az volt dolgom, hogy végezzek egy objektiv vizsgalatot, és ha dgy talalom, hogy nagy
a zaj a Vadvirdg utcdban, akkor tegyek javaslatot arra, hogy mit lehet csinalni. En ezt
igyekeztem megtenni, és hat remélem, hogy ha valami még sem ugy torténik €s majd
banyasznak, akkor majd tudunk érvényt szerezni annak, hogy ezek be legyenek tartva. Ennyit
szerettem volna mondani. K&szdndm szépen.

Hancsics Gvrgy: Engem megnyugtatott. 12 nap 20 dB helyett 240 napig 50 dB-t hallgatunk.
Ebben igaza van. A masik, 6n emlitette, hogy zajvédé falat kell csindlni, ami eddig 6 m volt,
most 9 m-re tervezett. Visszaszamoltam, hany kobméter £61d kell ahhoz és ezt hany nap alatt
lehet megesindlni. Mibél fog ez késziilni? Abbdl, amit lehordanak onnan? 7 méter magasan és
12 méter szélesen a tajképp nem valtozik csak éppen egy magas dombot fogunk Jatni. A sz€l
hordja majd, 2-3 év milva 2-3 méter magas fak lesznek... En éppen most iltettem 60 fat,
mert 50 év alatt nem sikeriilt betiltetni egy teriiletet. De biztosan ez igy lesz. Es nem tudom
pontosan hany kobméter fold kell és ez pontosan mennyi id6 alatt késziil el ez a zajvedd fal. A
madsik, az ur mondta, hogy kb. 8 év ennek a banyanak a m{ikédése. De elmondta, hogy most
éppen pang az épitdipar, lehet hogy 20 év lesz ez, mert nincs kereslet a akkora. Ez most
nagyon bizonytalan igy. Tehat kijénnek oda a gépek, kiszedik a foldet, aztan dongolik, majd
nem tudom, milyen technolégidval még megmunkaljdk ezt a foldet, ennek minden fele
zajhatdsét éveken keresztiil ballgatjuk. Kdszénom.

Buna Béla: Azzal kapcsolatban maximdlisan egyet értek, hogy egy zajarnyékold toltés
tajesztétikai hatdsa nem egyenlé egy kukoricafoldével Azt a humuszos foldet, amit
letermelnek a kavicsréteg felett amugy is deponalni kell. Most ez itt lesz deponalva. Az a
helyzet, hogy azt a vizsgdlataim is mutatjék, bogy ha 400 méteren dolgoznak, és ha ott nincs
zajarnyékolé fal, akkor is teljesiilnek a kévetelmények. Egy folyamatos épités lesz, amikor az
Osszegylijtott anyagot ott elviszik. Van nekem egy olyan vizsgdlati részem is, hogy
valahonnan elkezdédstt a kitermelés és dolgoznak, és épitik a toltést, Nyilvan azzal
szamoltam, hogy ez a zajarnyékolo toltés, ha van elég anyag, akkor kezdik el az épitesét €s
egy év alatt befejezddik, és ha egy év alatt befejez6dik az épitése, akkor érvényesiil a 60 dB-
es hatarérték. It tobben beszéltek arrdl, hogy sziikség van egy rekultivaciora. A rekultivacio
végén a teriileten egy banyatd lesz. A rekultivacioba az is beletartozik, hogy amikor ott mar
nincs tevékenység, akkor elviszik onnan ezt a zajarnyékold toltés.

Hancsies Gybrgy: Es lesz 20 év mulva olyan, aki elvigye azt onnan?

Buna Béla: Ez megint a rekuliivacids terv része. Ez is el6 van irva jogszabalyban.

Hancsics Gvorgy: lgen, igen. Magyarorszagon élink és a jogszabilyok... Ha valami
gondunk van, akkor frunk egy hatésagnak, a hatésdg 30 nap milva tovabb a kovetkezd
hatésdgnak, egy fél év mulva intézkedés torténik, ami meg lehet fellebbezni, még egyszer
meg lehet fellebbezni, akkor a hatdrozattal a birdsaghoz lehet fordulni, meg a kovetkezd
birésaghoz és éveken keresztill pereskedni és nem torténik semmi, nyeljiik a port, hallgatjuk a
zajt. ez Magyarorszag, errél beszélek. Dunavarsanyban oft van az a gyonyori toltes, amit hol
felépitenek, hol visszabontanak, ha a termdfdldet el tudjak adni visszabontjak, ha nem, akkor

visszatoltik. Szdéval ez varhato itt is.

Buna Béla: Bizunk benne, hogy nem igy lesz. Annyit szeretnék csak mondani, hogy vannak
lehetéségek, hogy érvényt szerezzenek annak, hogy ami el van irva azt be is tartsék.




Pusztai Gabor: En csak azt szeretném kérdezni az Ortol. hogy a javasiat. amit &n tett az
beéplil az egész tevékenyséure vonatkozd engedélybe. vagy csak irt egy fiiggetlen szakeérté
javaslatol. Vagy fizyvelembe veszi ezt az egészet a tulajdonos.

Buna Béla: Természetesen bekeriil egy hatdrozatba és azt folyamatosan be kell tartani.

Boldogh Tamgs: Ez ugy torténik, hogy ha van egy hatdstanulmény és annak van egy zajos
szempontl része, vagy kiegészitése, azt a Feliigyeldségnek kitelessége figyelembe venni az
cljards sordn. Tehdt nekiink az alapjdn kell véleményt formalni a jelenleg hatalyos
jogszabalyok alapjan. Megnézziik a jogszabélyokat, hogy mit finak eld, a zajos szakosztaly
megnézni a dokumentaciét, megnézni a dokumentacioban foglaltak betartidsa mellett
teljesithetd el az a jogszabalyi eldiras, amit a jogszabaly eldir. Ha igen, akkor tesz eg
eldirast, megadja azokat a paramétereket, hogy mik voltak a dokumentacidban, miket kell
betartani. Amennyiben nem tarthaté a jogszabalyi el6irds, akkor nem tudunk hozzijarulni,
akkor kiadunk egy olyan hatdrozatot, miben rogzitjiik, hogy zajvédelmi szempontbdl nem
tarthatd be a jogszabalyban tett eldiras, ezért nem jarul hozza a Feligyeloség a
tevékenységhez. De nekiink figyelembe kell venni ezeket a kiegészitéseket. Minden
tanulményt, minden modellt, minden mérést nekiink figyelembe kell venni.

Nandsi Maria: Es az engedélyt is ennek fiiggvényében adjdk ki.

Boldogh Tamis: Igy van. Ezért is mondtam, hogy a hatérozat rendelkezd részében ezek
alapjan tesziink eldirast.

dr. Izsik Gabor: A szakosztalyl vélemények és a szakhatdsagi vélemények alapjan.

Nanasi Maria: Minket kiteleznek ezekre.

Boldogh Tamas: Igy van. Es amennyiben egy banyavallalkozé rendelkezik komyezetvédelmi
engedéllyel és utdna megkapja a kitermelési muszaki tizemi tervet és elkezd kitermelni €s
kimegy a Felligyel8ség, majd azt tapasztalja, hogy nem az engedélyben foglaltaknak
megfelelden végzik a tevékenységet, akkor meghatdrozott birsagot szabhat ki a
banyavéllalkozéra, ha szilkséges, mert példdul olyan kdmyezetszennyezést észleliink, akkor
vissza is vonhatjuk az engedélyt és akkor nem folytathatja a banyaszati tevékenységet. Ebben
az esetben a kdrnyezet védelmének ditaldnos szabdlyairdl szolo 1995. évi LIIL térvény
rendelkezései szerint feliilvizsgalatot kell lefolytatni. Kotelezziik a beruhdzot, hogy veégezze el
a feliilvizsgdlatot, készitsen egy felillvizsgalati dokumenticiét, azt nyWjtsa be a
Feliigyeloségre. A Felligyeléség ennek alapjan hoz egy hatdrozatot és abban kételezi
kérnyezetvédelmi szempontu intézkedések megtételére. Itt lehet mondjuk az, hogy
tdjrendezze azt a teriiletet, amit & megbontott. T4jrendezze, toltse vissza a humuszos talajt,
amit § letermelt, csinaljon egy szépen kialakitott tavat, vagy akdr termelje vissza az egészet,
és ugyan azt az allapotot hozza vissza, mint ami a banydszat eldtt volt. Ennek tehat t6bb
eredménye is lehet. Ez mindig a felillvizsgdlatnak az értékelése soran dertil ki, hogy milyen
kotelezettségeket irhatunk elé, akdr a beruhdzénak, akér a fSldtulajdonosnak, ha a beruhdzd

nem ismert.

Pusztai Gabor: Ha felszamoljak a céget?

Boldogh Tamds: Van mindig jogutdd... Vagyis nincs minden esetben, inkdbb gy mondom,
van egy felszdmolasi biztos... jogi kérdésekben annyira nem vagyok otthon, de gy
gondolom, minden esetben van egy kotelezettsége a felszamolt cégnek is... minden esetben
ezt a kitelezettséget ra kell roni a felszamolt cégre, vagy felszamolé cégre.




dr. Izsik Gibor: A felszamolasi eljards soran kijeldlnek egy felszdmolasi biziost és 0
rendelkezik a céy vagyona felett és & koordindlja az egész eljardst. A csédibrvenyben
részletesen meg van hatdrozva, hogy a cég fennmaradd vagyondt a felszdmolas sordn milyen
sorrendben kell kielégiteni a hitelezéket. Nyilvan valo. hogy ilyen esetben a Felligyeldség
felleresi a felszamold biztost és ebben az esetben sor keriilhet a kdmyezeti karok
helyreallitdsara, illetve szamtalan alkalommal mar birsig kiszabdsara is sor kerillt ilyen
esetben. Tehat ha ilyen hatdrozatot, vagy kotelezettséget szabunk ki, amennyiben annak nem
tesz eleget, nyilvan valéan a Feliigyeldségnek megfelelé szankcidk allnak rendelkezésére,
mint a birsdg, a tevékenység korldtozasa, felfilggesztése és hasonlok. Tehat nem vagyunk
teljesen eszkdztelenek ilyen esetben.

Tujner Ferencné: Nekiink, mint lakéknak ebbél semmi hasznunk. Tudja maga nagyon jol,
hogy a birdsag nagyon lassan dolgozik, a t8rvények is olyanok, amilyenek, a pénzbirsagok
befolynak, vagy sem... Nekiink se nyugalmunk, se békénk nem lesz.

dr. Izsik Gabor: Ez megértem hélgyem.

holgy: Itt van él6 példa az &sszes tonal. Hinni mar hittiink eleget. Itt az a borzasztd, hogy az
emberi bizalom is, és az, hogy a térvények nem jok. Mert tudja maga is, hogy egyik kéz nem
tudja, mit csinal a bal. De itt az a dolog [ényege, hogy itt és most kell pontot tenni arra, hogy
elég volt. Es meg kell talalni azt a jogszabalyt, hogy igen is hathatosan oda lehessen hatni,
hogy a lakossag nyugalma... Mert az ir mondja, hogy minek kéltdztek ide. Vannak, akik nem
kéltdztek ide, hanem ide sziilettek és itt élnek és még szeretnének itt €lni.

dr. Izsik Gabor: Vildgos hélgyem. A jogszabalyok mindségére vonatkozoan nem szeretnék
most itt nyilatkozni. A Feliigyeléség nem jogalkotd, hanem jogalkalmazo szerv, csak azokat
az intézkedéseket tudja megtenni, amelyeket jogszabaly biztosit szamara.

Boldogh Tamss: En csak annyit szeretnék ehhez hozzétenni, hogy a jogszabalyalkotasban
nem vesziink részt. Mi jogalkalmazok vagyunk. A jogszabélyalkotds a minisztériumnak, a
kormanynak a feladata, mi jogalkalmazék vagyunk. Azokat a jogszabélyokat tudjuk
alkalmazni, amik hatdlyosak. Kiadnak egy jogszabalyt, nekiink azt kell figyelembe venni.
Van olyan, hogy a jogszabdlyt hatdlyon kivill helyezik és kijén egy 4j jogszabaly. Mi ezeket
tudjuk alkalmazni. Tudunk ugyan befolyassal lenni a jogalkotasra, de ezeket a tandcsainkat, a
mi észrevételeinket, hogy a jogalkalmazé haszndlja e vagy sem, arra mar nincs rahatasunk.
Szoktunk kezdeményezni bizonyos esetekben olyan javaslatokat tesziink, hogy egy
jogszabalynak ez a pontja, vagy az a paragrafusa nem megfeleld, a gyakorlatban nem 0gy
érvényesill az a jogszabdly, ahogy kellene, de azt, hogy ezeket a javaslatokat a jogalkoto
figyelembe veszi-e arra mar nincs rahatasunk.

Tujner Ferencné: Tgen csak a fellebbezések énok felé olyan magas 6sszegeket tesznek ki. ..

dr. Izsak Gabor: Ezt is jogszabalyok irjak el6.

holgy: Ezek olyan dsszegek, amelyet egy kis lakokozosség dsszeadva a kis bérébdl. ..

dr. Tzsak Gabor; Ertem. Tényleg nem mi taléljuk ki, hanem a jogszabalyok alapjan
hatarozzuk meg a fellebbezési dijat.

Tujner Ferencné: Es errél a kdzmeghallgatisrél sem 3 nappal ezelétt kellett volna a
lakossagot értesitent.

Boldogh Tamais: Annyit szeretnék mondani ehhez, hogy ha jél tudom a helyi lapban is
megjelent és nem harom nappal ezelétt,




Tujner Ferencné: Nem, nem jelent meg

Boldogh Tamads: Majd ennek utana nézek. Ebben teljesen igaza van.

Tujner Ferencné: Szoval akkor tartsuk be a jogszabalyokat. Az els6 itt kezdddik. Es akkor
taldn nem ilven kevesen vagyunk.

Boldogh Tamas: Nem tudom igazan érzékelni, hogy mennyivel lettlink volna tobben, ha
mdsképp van kihirdetve a kézmeghallgatas.

Pusztai Gdbor; En azt szeretném megkérdezni, ha lemegy ez a nyole év a banyanal, akkor
befejezik ezt a tevékenységet, akkor a vizfehilet kinek a tulajdondban lesz. Az a tulajdonosé

lesz?

Nanasi Mairia: [gy van.

Varga Pal: Es ehhez szeretnék annyit hozzitenni, hogy az ur mondta, hogy kordbban
otthagytak a teriiletet. Ezt ma mér megtenni nem lehet. Amikor a banyakapitdnysag kiadja a
MUT-6t, azt abban az esetben adja ki, ha letétbe letett a banyavallalkozé megfelels Ssszeget —
o kiszdmolja hektironként ez mennyl pénz. Amennyiben én elmegyek onnan és otthagyom,
barmint csindlok, az ¢sszeg fennmarad és abbdl csinaljak meg a rekultivaciot. Csinaljuk a
masik banyat és ott is fenn van. Méar rekultivdljuk a teriiletet, de a pénzt csak akkor kapjuk
vissza, ha tdjrendezést elfogadtik. Ugyhogy ha mi nem csindljuk meg, akkor nekiink a
pénzinkdn csinaljak meg masok a rekultivaciot.

Ki kell prébalni, hogy ha 1 tonna anyagot eladok, mennyi pénzem marad az egész végén.

Ndndsi Mdria: Komoly fedezetet kell letenni nekiink, hogy ne iehessen csak Ugy otthagyni a
banyat.

Boldogh Tamis: Atadnim az timak a szdt.

Téesoy Istvan: Csak annyit mondanék ehhez, hogy a banyaszat effektiv befejezését kovetd
egy éven belill, aki a tavat hasznalja annak tizemeltetési engedélyt kell kémie a Feliigyeldség,
239/2000. Korm. rendelet. Elég egyértelmiien fogalmat, én Ggy tudom — 2010-ig dolgoztam a
Feliigyeldségen, mi magunk is adtunk ki ilyen engedélyeket, kotelezést adtunk ki, vagy
hivatalbol jartunk el.

Boldogh Tamas: Barkinek van még kérdése, hozzaszolasa a targyhoz.

Riebel Antal: Polgarmesterként 15 napon beliil nyilatkozunk a civil szervezetek bevonasaval
és a lakossdég bevonasival a most rendelkezésre bocsitott dokumentumok

figyelembevételével. Koszonom.

Boldogh Tamis: Koszondm. Amennyiben nincs tébb hozzdszdlas, akkor én a mai
kézmeghallgatast lezarnam. Készondm, hogy véleményiiket kifejtették. Mindenféleképpen
szeretném hangsilyozni, hogy ezeket a véleményeket, hozzaszélasokat a FelilgyelOség
vizsgalni fogja és amennyiben sziikséges a szakhatdsagok bevondsaval vizsgilni fogjuk €s
bele fogjuk foglalni a hatérozat indokold részébe ezeket a hozzaszélasokat. Szeretném kémi,
hogy minden olyan véleményt, amit kordbbi eljardsban megtettek, vagy civil sszefogas,
aldirdsgylijtés, amit megtettek a kordbbi eljdrasban, de ebben az eljarasban még nem tettek
meg, de szeretnék bekiildeni, azt minél hamarabb tegyék meg.




Szakhatosdgok kozlil meg nem vélaszolt mindenki. Ggvhogy az & véleményilikre még varunk
(Novény és Talajvédelem és az iletékes foldhivatal). Koszondm szépen. hogy eljbiek.
Viszont latésra.
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JELENLETI IV
A Domper 2002, Kft. dltal, a Délegyhaza 039/4-7, 9-11 és a 039/21-25
hrsz-u ingatlanokon tervezett kavieshanya megismételt kérnyezeti
hatasvizsgalati eljarasa iigyében kiozmeghallgatas (Délegyhaza)

A Kizép-Duna-vilgyi Kornvezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség

részérol:
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