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L v e . ) . " fellebbezése a Délegyhaza
székhelyia HVB 35/2010. (IX.28.) sz. hatdrozata ellen

A bizottsag egyhangulag az aldbbi hatirozatot hozta.
156/2010. (IX.30.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Teriileti Vilasztasi Bizottsag fellebbezését a Délegyhiza székhelyi HVB 35/2010.
(IX.28.) sz hatdrozata cllen a valasztasi eljardsrél sz0l6 1997. évi C. térvény (tovabbiakban Ve) 105./A. § (3) f) pontjaban
€s 81. § (1) és (4) bekezdésében biztositott jogkorében elutasitia a HVB hatarozat helybenhagyasa meliett.

Ezen hatdrozat ellen a Ve. 82. § (1) bekezdése és 83. § (2) bekezdése alapjan a Pest Megyei Birdsaghoz cimzett, de a Pest
Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsaghoz benyijtott feliilvizsgalati kérelemmel lehet élni, dgy, hogy az legkésdbb a dontés
meghozatalatél szamitott két napon beliil megérkezzen.

Felhivom figyelmét, hogy a Ve. 84. § (1) bekezdése alapjan a birosagi feliilvizsgélati eljarasban az iigyvédi képviselet
kotelezd, de a jogi szakvizsgival rendelkezd személy sajat iigyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

Felhivom figyelmét tovabba arra, hogy a Legfelsébb Birdsag 2/2010. Kozigazgatési Jogegységi Hatarozata értelmében az
1997. évi C. tv. 82. § (1) és 84. § (2) bekezdésében szabalyozott birdsagi feliilvizsgdlat iranti nemperes eljards nem targyi
illetekmentes. Az illetékekrél szold 1990. évi XCIIL. tv.. 39. § (3) b) pont 1. francia bekezdése és 42. § (1) h) pontja alapjan
az eljaras illetéke 7.500 forint, melyet az eljaras meginditasa iranti kérelem eléterjesztésekor kell megfizetni.

Indokolas

-, - 2010. szeptember 28-an kifogist nyujtott be a Képes Tikdr cimil idoszaki lapnak az ,Egyiitt
Délegyhazaért Egyesillet vilasztasi kiilonkiaddsa” elnevezésii lapszdma ellen, mely éllaspontja szerint az igazsag
morzsaival kevert hatalmas hazugsagokkal és rosszindulati vadaskodasokkal teli kiadvany. Allaspontja szerint az jsag
szerkesztGjének €s kiaddjanak irasai, kozzétételei a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvébe iitkbznek. Kéri a
HVB elnikét, hogy hatdrolédjon el az EDE-t6l. A HVB 4llapitsa meg, hogy a kiadok megsértették a Ve. 3. § a) ¢) és d)
pontjat, tiltsa el a tovabbi jogsértésektdl és utasitsa nyilvanos bocsanatkérésre.

A Delegyhaza székhelyt HVB 35/2010. (IX.28.) sz. hatdrozataval a kifogasnak helyt adott, megaliapitotta, hogy

r a Képes Tiikor idoszaki lap szerkesztOség-vezetdje, és a " . alap kiadoja megsértette a Ve.
3. § a) pontja elsé fordulatdban, valamint a d) pontjdban foglalt alapelveit, és a jogsértdket eltiltotta a tovabbi
Jogszabdlysértésektol. Kotelezte a lap szerkesztéségét, hogy a hatirozatot a Képes Tikor idészaki lap legkozelebbi
szamaban azonos médon tegye kézzé. A HVB a kifogasban foglalt egyéb kérelmeket - 1-9 pontig felsorolva — elutasitotta.

2010. szeptember 30-4n fellebbezést nyijtott be a HVB hatdrozata ellen és kéri a HVB hatarozatanak
kiegészitését azzal, hogy a bizottsag hatarozatanak kdzzétételére rovid hataridovel kotelezze az EDE-t, és allapitsa meg a
Jjogsértést a Ve, 3. § ¢) pontja tekintetében is.

A Pest Megyei Teriileti Vilasztasi Bizottsig a benyijtott iratokat megvizsgalva megallapitotta, hogy a HVB 35/2010.
(EX.28.} sz. hatarozata jogilag helytall5, a TVB azzal érdemben €s indokaival is egyetért. Erre tekintettel a rendelkezd
részben foglaltak szerint hatarozott.
Kmf.
dr. Kenéz Tibor sk.
elndk
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. ’ - ‘ i fellebbezése a Délegyhdza székhelyid HVB 35/2010.
(1X.28.) és 37/201u. (1X.29.) SZ. naLarveavas viwic

A bizottsag egyhangilag az alabbi hatarozatot hozta.
155/2010. (1X.30.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag fellebbezését a Délegyhdza székhelyd HVB 35/2010. (1X.28.) és 37/2010.
(1X.29.) sz hatdrozatai ellen a vdlasztasi eljarasrol 52616 1997. évi C. torvény (tovibbiakban Ve) 105./A. § (3) f) pontjaban és 81. § (1) és
(4) bekezdésében biztositott jogkérében elutasitja a HVB hatarozatok helybenhagyésa mellett.

Ezen hatarozat ellen a Ve. 82. § (1) bekezdése és 83. § (2) bekezdése alapjan a Pest Megyei Birosaghoz cimzett, de a Pest Megyei Teriileti
Vilasztasi Bizottsaghoz benyijtott feliilvizsgalati kérelemmel lehet €ini, ugy, hogy az legkésdbb a dontés meghozatalatdl szamitott két
napon beltil megérkezzen.

Felhivom figyelmét, hogy a Ve. 84. § (1) bekezdése alapjan a birsdgi felilvizsgalati eljdrasban az iigyvédi képviselet kitelezo, de a jogi
szakvizsgaval rendelkezé személy sajit ligyében ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

Felhivom figyelmét tovabba arra, hogy a Legfelsébb Birésag 2/2010. Kozigazgatasi Jogegysegl Hatérozata értelmében az 1997. évi C. tv.
82. § (1) és 84. § (2) bekezdésében szabalyozott birésagi feltlvizsgalat iranti nemperes eljaras nem targyi illetékmentes. Az illetékekrdl
52016 1990, évi XCIII. tv.. 39. § (3) b) pont 1. francia bekezdése és 42. § (1) h) pontja alapjén az eljaras illetéke 7.500 forint, melyet az
eljards meginditasa irdnti kérelem elGterjesztésekor kell megfizetni.

Indokoléas

2010. szeptember 28-an kifogast nyiijtott be a Képes Tukor cimil iddszaki lapnak az ,Egyiitt Délegyhazaért Egyesiilet

valasztasi kiilonkiadésa” elnevezésii lapszéma ellen, mely &llaspontja szerint az igazsig morzsaival kevert hatalmas hazugsagokkal és
rosszindulati vadaskodésokkal teli kiadvany. Alldspontja szerint az (ijsag szerkesztdjének és kiaddjanak irdsai, kozzétételei a johiszemii és
rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvébe iitkoznek. Kéri a HVB elndkét, hogy hatérolédjon el az EDE-t6l. A HVB dilapitsa meg, hogy a
kiad6k megsértették & Ve. 3. § a) ¢) és d) pontjat, tiltsa el a tovabbi jogsértésekid] és utasitsa nyilvanos bocsanatkérésre.
A Délegyhaza székhelyii HVB 35/2010. (1X.28 <7, hatdrozataval a kifogasnak helyt adott, megdllapitotta, hogy *" - a Képes
Tiikor iddszaki lap szerkesztOség-vezetOje, ésa = , a lap kiad6ja megsértette a Ve. 3. § a) pontja elso tordulataban,
valamint a d) pontjaban foglalt alapelveit, és a jogsértket eltiltotta a tovaobi jogszabalysértésektdl. Kotelezte a lap szerkesztdségét, hogy a
hatarozatot a Képes Tiikér id6szaki lap legktzelebbi szaméban azonos mddon tegye kozzé. A HVB a kifogasban foglalt egyéb kérelmeket -
1-9 pontig felsorolva — elutasitotta.

010. szeptember 29-én kifogast terjesztett eld a | * altal tett kifogds elsé oldalanak 8. bekezdéscében foglalt
szbvegek ellen. Allaspontia szerint személyiségi jogait sértette mindkét idézett mondat, illetve allitds - részérdl. Kérte,
hogy a HVB szdlitsa fel ! t a bizonyitdsra, mondja ki, hogy nevezett megsértette a vélasztdjogi torvenyt.

A Délegyhaza székhelyii HVB ugy déntétt, hogy a beadvanyt részben kifogasnak, részben a 35/2010. (IX.28.) sz. hatarozata elleni
fellebbezésnek tekinti, ezért 36/2010. (1X.29.) sz. hatirozatival az felterjesztette a Terllleti Vélasztasi Bizottsdghoz, masrészt a 37/2010.
(1X.29.) sz. hatdrozatival a kifogast elutasitotta. Megéllapitotta a HVB, hogy a kifogassal érintett kifogas sem a valasztasra iranyadd
jogszabalyt, sem a valasztas és a valasztasi eljaras alapelveit nem sérti, a kifogassal szembeni igények maganvadas biintetéeljaras, valamint
po!garl peres eljaras keretében a hataskorrel rendelkezd illetékes birdsagon érvényesithetok, azok elbirlisira a HVB-nek nincs hataskore.

’ 2010. szeptember 29-én fellebbezést nyujtott be a 37/2010. (1X:29.) HVB hatarozat etlen, melyben fenntartotta a kifogasaban
eldadottakat. Allaspontja szerint a HVB-nak nem volt joga tényként elfogadni azokat az allitdsokat, amelyek kizel sem nyernek bizonyitast
a bizottsag szamara. Kéri annak megallapitasat, hogy a HVB elmulasztotta dontésében felhivni a figyelmeét | bejelentdnek,
hogy kifogasa nem tartalmazhatott volna személyiségi jogokat sértd allitasokat. Kéri annak megallapitasat, hogy a HVEB nem tett eleget
alapvetd feladatinak, a vélasztési torvénysértés megallapitdsanak. Tovibbd kéri 0j eljéras lefolytatdsat:

A Pest Megyei Terllleti Vélasztasi Bizottsg a benyujtott iratokat megvizsgalva megallapitotta, hogy a HVB 35/2010. (IX.28.) sz. €s
37/2010. (1X.29.) sz. hatirozata jogilag helytalls, a TVB azzal érdemben ¢s indokaival is egyetért. Erre tekintettel az altal
kifogasként benyuitott, de a HVB altal a 35/2010. (IX.28.) sz. hatrozat elleni fellebbezésnek tekintett €s felterjesztett beadvéanyt, mind a
37/2010. (1X:29.) hatdrozat elleni fellebbezést elutasitotta.
K.m f,
dr. Kenéz Tibor sk.
elndk
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